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ONsHZ

Sovyetler Birligi artik yok. Kimilerinin soylemekten hoslandig
gibi, “Her sey tarih oldu, gecmiste kald1,”; bir baska deyisle,
“Butin bunlar1 unutalim.” Politikacilar, akademisyenler ve
medya bu formulu kendi ¢ikarlar ve perspektifleri dogrultu-
sunda gelistirmekte serbestler. Ne var ki, “tarih” anlam baki-
mindan zengin bir terimdir ve Sovyet ytzyil hala yakin tarih-
tir. Sayilar1 azalmakta bile olsa, Rusya ve diger eski Sovyet
cumhuriyetlerinde yasayan nufusun cogunlugu SSCB done-
minde yetismistir ve pek cok kisi yasam oykustunin parcast
olmaya devam eden bu donemin nostaljisini korumaktadir. Bu
anlamda “gecmis” hala yasamlarim ilgilendirmektedir.

Bu “biyografik” boyut gecmisin stiregelen etkisinin goster-
gelerinden sadece biridir. Ulkenin ulusal kimlik sorunu Rus
vatandaslarinin zihnini mesgul etmekte ve bu tartismada
SSCB’ye iliskin farkl tutum ve anlayislar ortaya konmaktadir.
Ne var ki, bu kadar ¢nemli bir toplu tahlil, gecmis hakkinda
ciddi bir bilgi birikimi olmadan yurutildiginde —cogunlukla
durum hala budur- ulusal tartisma kaba gulduruye donus-
mektedir.

Tarihciler ve tarihin ne kadar eski olursa olsun bugtn tze-
rinde agirhgini hissettirmesinin bin bir yolu oldugunu bilenler
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icin, “Butun bunlar1 unutalim,” demek dupeduz sacmaliktir.
SSCB, bilhassa son on bes yilinda, guntyle bas edememistir.
Gene de, artik gecmise ait olmasi dlctustnde, hakkindaki bir-
birini izleyen yorumlarin asla degistiremeyecegi bir gerceklik
olusturmaktadir: SSCB 20. yuzyilin ¢ok 6nemli bir parcasidir
ve Oyle kalacaktir. Ve artik 20. ytzyili 6grenmemiz gerekme-
digine kim ciddi olarak inanabilir?

Sovyet Rusya, Rusyanin kulttirel ve siyasi geleneginin hala
agirlikli bir bilesenidir; Carci ge¢mis nasil SSCByi bicimlen-
dirmeye devam ettiyse, Sovyet Rusya da tlkenin bugununu
etkilemeye devam etmektedir. Ulkesinin kaderiyle ilgilenen ve
bu konuda kafa yoran biri bunu gérmezden gelebilir mi?

O halde, tarihten kurtulmanin imkansizligr gibi basit bir
nedenden oturt, “gecmiste kalan” SSCB bugtn icin gereklidir.
Bu kitabin temel tezlerinden biri SSCB’nin hala iyi anlasilma-
mis bir sistem oldugudur. Sovyet sisteminin ayirict 6zelligi
olan sir perdesi, artik sistemli bir sekilde incelenebilen ve ince-
lenmekte olan ilk dénemler icin (Stalin donemi dahil) kalkmis
durumdadir. Bundan 6nce arsivlere ve diger elzem bilgi kay-
naklarina erismenin imkansizligl, Sovyet tarihi tizerinde cals-
may1 son derece dits kiric1 ve mesakkatli bir ugras haline geti-
riyordu. Ise yarar ipuclan tasiyan verilere rastlamak ya da iyi
belgelenmis bir Sovyet yayimi bulmak buytik olay oluyordu.

Dolayisiyla, Sovyet arsivleri acildiginda tarihcilerin bunlar-
dan yararlanmasi gerekti. Bana gelince, yillar boyu baslica
ugrasim, kendi buldugum ya da baskalarinin belge derlemeleri
icinde yayimladigs bu gibi malzemeleri toplamak oldu. Oku-
dukca, gercek gozuime daha zengin goriinmeye basladi. Ama
ayni zamanda, Sovyet tarihinin son donemleriyle ilgili malze-
meye erismenin imkansizligindan kaynaklanan yeni bir dis
kirikligr yasadim.

Bu calismada, sistemin derinliklerine inilmesini saglayabile-
cegi halde, farkh sebeplerden dolay: bilinmedigini ya da ihmal
edildigini dusandugum bazi yonlere 1sik tutmaya calistyorum.
Burada Bat1 kaynaklarini ¢ok az kullandim; bunu, tasarlamakta
oldugum daha sistematik bir baska calismada yapmak niyetin-
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deyim. Bu kitapta yeni malzemeleri —arsivler, anilar, otobiyog-
rafiler ya da belgesel yaymnlar— kullanmak baslica hedefimdi.
Ama ayni zamanda kendimi bir tar sinavdan da geciriyordum:
Bir yigin yeni tanikliga basvurduktan sonra, Sovyet olgusuna
iliskin eski gortisimden geriye ne kalacak? Goruslerim nasil
degisecek? Nerelerde yanilmisim? Yeni malzemeler az bildigim
mevzulara 1sik tuttugu ve daha once ortaya atamayacagim
problemleri formule etmeme imkan verdigi icin, izleyen sayfa-
larda soylediklerimin ¢ogu bu sorulara yanit getirecek.

Bu sayfalarda oncelik taninan diger bir kaynak, ya birinci el
bilgilere erisme imkani olan ya devlet kurumlarinda calismis
veya daha Sovyet doneminde nitelikli ve elestirel metinler
kaleme almis Rus arastirmacilarin giincel calismalari.

Okurlarin, bu kaynaklarin nelerden olustuguna, neler “soy-
ledigine” ve rejimin cesitli kuruluslarn tarafindan aktarilan bil-
giler temelinde neler bildigine ya da bilebilecegine dair bir
fikir edinme firsatindan yararlanabileceklerini de dusiindiam.
Gelistirdigim yorumun yap1 taslarini gostermek ve okura biz-
zat Sovyet yoOneticilerinin okuduklart malzemeden bir 6rnek
sunmak icin, bu belgelerden ve yazarlardan uzun alintilar ve
ozetler yaptim.

Neticede, toplum cok az bilgilendiriliyor —cogunlukla da
ciddi bicimde yanlis bilgilendiriliyor— olsa da, ozellikle Stalin
sonrasl donemde rejimin elinde cogu durumda bir yigin kalite-
li malzemenin, yamn sira, tlke ve dis dunyayla ilgili siki tahlille-
rin bulundugu anlasiliyor. Ama iyi bilgilerin vasat liderlere yar-
dimer oldugu gorilmemistir. Problem bu liderlerin neyi anla-
yabildiklerinde, neyi bilmek istediklerinde, neyi bildiklerinde —
bu bilgilerle hicbir sey yapamiyor olsalar bile— oldugu kadar,
neyi hicbir sekilde bilmek istemediklerinde de yatmaktadir.

Bu sorular bizi, Sovyet sisteminin mekanizmalar1 ve temel-
leri konulu arastirmamizin odak noktasina goturiyor.



