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ONsOz

Politika ve sorumluluk kavramlarini aralarinda bir bag oldugu
iddiasiyla yan yana getirmek, sadece bu kitapta derlenen yazi-
larin konularina isaret etmek icin degildi; daha 6nemlisi bu ya-
zilarin arkasindaki dunyay1 anlama tarzinin temelinde bu iki
kavram arasinda ozel bir iliski oldugu iddias1 yattig1 icindi. Bu
yazilar, politikanin dinyayr kurmanin/yeniden kurmanin ira-
desi oldugunun ilanindan, politikay1 dunyaya katilmak ola-
rak goren bir bakis acisina gecen bir sertiven icinde, politika-
nin yalnizca iradeye degil, gorme, diisinme ve hatta hissetme-
ye, akla, vicdana dair bir kavram oldugunu anlamanin yol gos-
tericiliginde yazildilar.

Dunyay1 kurma iradesinden vazgecmeden, politikay1 dun-
yaya katilmak olarak tanimlamak, tam da bu katilma edimin-
de aciga cikan iradenin niteligi tizerine distinmeyi gerektirir.
Irade, insanin kendisi disindaki dunyaya kendisini gosterme,
kendisini gerceklestirme gucudur. Aslinda bu gug, kendisini
gosterme tarzi bakimindan insana ait bir guctiir; tersi durum-
da istek/ihtiya¢ sahibi tim canllara ait olur. O halde insansal
bir kendini gerceklestirme guicii, insanin kendisine ait bir dun-
yay1 kurmasi ve bu diinyada kendisini gerceklestirmesidir. In-
sana ait diinya, insanlar aras1 bir dunyadir. Insanlar arasinda
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kendini goranur kilma, kendini gerceklestirme, zorunlu olarak
kendini diger insanlara acmadir. Digerlerine gostermek, once
digerlerinin varhiginin kabuliint, ardindan da onlarin gérme-
sine bagl bir benlik bilincini gerektirir. Ctinka insanlar arasi
bir diinya, diinyada insan olmak bakimindan aynv/esit degere
sahip insanlar oldugu bilinciyle yasanilmasi gereken bir diin-
yadir; insana ait bir dunya, insanlarca paylasilan bir dunyadir.

Paylasilan bir dinyay1, dolayisiyla tim insanlarin ortak dan-
yasini kurmak ve bu diinyaya katilarak kendini gerceklestir-
mek, insansal iradeye eslik etmesi gereken bilinci de gosterir:
Bir arada yasama bilinci. Iste bu bilince, ortak yasam bilincine,
sorumluluk diyoruz. Sorumluluk, diger insanlarla birlikte ya-
samanin dogasina ait bir niteliktir. Bu bakimdan, mademki po-
litika bu bir arada yasami kurma iradesidir, sorumluluk da bu
iradeye ickindir.

Irade, insan 6zgurluguni kendisinden hareketle tarif ettigi-
miz bir giic. Sorumluluk ise insansal yasama dair bir bilgi, do-
layisiyla aslinda digerleriyle birlikte yasayan insan olmanin bi-
linci. Politika ve sorumluluk arasinda kurulan bu 6zsel bag, po-
litikay1 bir bilgiye dayandirmak anlamina m1 geliyor? Eger bu
bilgi, dinyanin, toplumun nasil dizenlenecegine dair ya da in-
sanlarin ne istemesi gerektigine dair bir bilgi olsaydi evet. An-
cak sorumlulugun isaret ettigi bilgi, duzenleyici, belirleyici ya
da tamimlayici bir bilgi, yani teknik, aracsal bir bilgi degil, din-
yada olma bilinci anlaminda bir bilgidir. Insan1 ahlakh kilan,
daha dogrusu onun ahlaki bir varlik olmasini saglayan sey de
bu bilingtir.

Ahlakhlik digerlerini gorme, onlar1 dinleme, onlara konus-
mada arandiginda, benlik bilinci olarak ahlak, ayn1 zamanda,
digerlerinin de benlik sahibi oldugu bilincidir. Kendi benlik
butunlugimiizt korurken, tim digerlerinin benlik butunluga-
nit de korumak, onlara zarar vermemektir ahlaklilik. Bu duy-
guya vicdan diyoruz. O halde vicdan, dinyada olmak, bir arada
yasamak bilincine dayali bir duygudur ve dolayisiyla dustinme
kapasitesinin bir ifadesidir. Insan1 insan yapan yetiyi akil sahi-
bi olmada tanimliyorsak, aslinda bu dusinme kapasitesine isa-
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ret ediyoruzdur. Bu kapasitenin kendi i¢ine kapali, kendi ken-
disine donen bir kapasite degil, tam tersine kendi disina acilan
bir kapasite oldugunda insan, insansal dinyadadir. Bu, dtnya-
ya katilmanin, dinyada yasayanlara katilmak, onlar1 gormek,
onlar1 isitmek anlamina geldigini acik¢a gosterir.

Bir arada yasadiklarimizi gormek, isitmek aslhinda, kendimi-
zin de gorulmesini, isitilmesini mumkin kilan bir ortak du-
yu icine girmeyi gerektirir. Bu ortak duyu ya da ortaklik bilin-
ci, insan olarak varolusumuzun tim digerlerinin insan olarak
varolusuna bagl oldugu duygusu ya da bilincidir. Artik sade-
ce canliliktan bahsetmiyor, insan olmay1 deger treten bir var-
lik olmaktan hareketle tanimliyorsak, bu ortak duyu, ortak de-
ger uretebilme kapasitesine dayanir. Bu kapasite, birlikte ya-
sama iradesinde aciga vurulduguna gore, birlikte yasami orta-
dan kaldiracak olan her sey, dogrudan insan olma degerini yok
edecek olan seydir. Bir digerinin insansal varolusunu ortadan
kaldirmak ya da onu engellemek, bir aradaligin temel niteligini
ortadan kaldirmak degil midir? O halde, birlikte yasami koru-
mak, diinyay1 paylastigimiz tim digerlerini korumakuir.

Kendini kendisi disindaki diinyaya gosterme gucunu, bu
dunyaya tahakkiim etme, bu dinyay: diizenleme, kontrol et-
me gucu olarak gormek, dunyay1 insanlar arast bir dunya ola-
rak degil, bir nesneler alani olarak gormektir. Cunkt kendi-
si de ozgur olan, dolayisiyla kendisini gerceklestirme giict-
ne sahip olanlarin bu iradesini yok etmeksizin, kendinizi in-
sanlar arasindan ¢ikarip, onlar ustiinde gerceklestiremezsiniz.
Ancak insanlarin iradesizlesmesi yoluyla tahakktim mimkun-
dur ve iradesizlestirmenin tek araci vardir: Siddet. Insanin in-
san olmaktan c¢ikarilmasi, onun insansal varolusunun yok edil-
mesiyse siddet, aslinda dtinyay1 kuran degil, ortak bir dunya-
y1 yikan seydir. Bu nedenle ahlakin reddi, vicdansizhigin teza-
hura ve zulumdiir.

Insanlar aras1 diinya, ancak insanlar aras1 kaldiginda insa-
na ait olabilir. Bu, digerinin ben olmadig ama digeri olarak bir
benlik tasicis1 oldugu bir cogulluk, farklilik durumunun in-
sansal dunyanin temel niteligi olduguna isaret eder. Bu neden-
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le birlikte olmaktan, 6zdes olmay1, aynilasmayz, bir olmay1 de-
gil, farkli olmay1 ama bir arada olmayi kastediyoruz. Fark: yok
etmek, bir aradaligi yok etmektir. Farki degersizlestirmek, bir
insansal varolusu degersizlestirmek oldugundan, insan olma-
nin belirli ve hakiki bir bicimi oldugunu ilan etmektir ve bu in-
san olmanin 6ztine aykiridir. Ctnku insan olmak ve 6zgiir ol-
mak ayni seyse, 6zgurliuk bir kendiligin kendi olmak bakimin-
dan degerini ve bu degerin biricikligini 6n varsayar. Bu deger,
deger treten ttim varolus tarzlari bakimindan ayni degildir an-
cak ayni olan deger tretebilme kapasitesidir. O halde insanin
ozgur oldugunu soylemek zorunlu olarak 6zgur olma bakimin-
dan esit oldugunu soylemektir. Adalet de tam buradadir, kendi
ozgurliguni gerceklestirme, goruntr kilma bakimindan her-
kesin esit giice sahip olmasidir adalet. Baska deyisle, bu gu-
ce sahip olmayanlarin bu gtice sahip olmasinin saglanmasidir.

Adalet, bir arada yasamanin temel ilkesidir ve bu bir aradalik
bilincinin icerdigi sorumluluk herkesin 6zgiir olmak bakimin-
dan esitliginin saglanmasi sorumlulugudur.

Politikay1, bir tahakkiim, yonetme sanati, bir teknik uzman-
lik olarak degil de insanlarin bir arada yasama etkinliginin ken-
disi olarak tanimlayan ve bu nedenle de sorumlulugu bu etkin-
ligin temel niteligi olarak goren bir bakis acisindan dusundu-
gumuzde, artik politika tizerine dustinen degil, kendisi politik
olan bir distinme etkinliginden bahsediyoruzdur. Bu anlamda
dustnme aslinda dogrudan eylemenin kendisidir; ¢tnku ken-
disi disinda olani nesnelestirerek dusinme, dolayistyla bir tasa-
rim degil, tersine dunyaya katlmadir.

Bu kitapta derlenen yazilar, bu diinyaya katilma arzusunun
ifadesidirler. Bu dunyaya felsefe tarihinin kilavuzluguyla ama
ozellikle Aristoteles, Kant, Marx, Arendt ve Habermas'in kila-
vuzluguyla katilmaya calistum. Arendt'in ogrettiklerinin etki-
sinin biytk oldugunu itiraf etmeliyim ama ondan 6grendik-
lerime daha 6nce Marx’tan dgrendiklerimin eslik ettigini de
soylemeliyim. Kendisini bu dunyaya atilan bir s6z olarak su-
nan bir felsefe yapma cabasiyla, bu dunyay1 goren, oradaki-
leri isiten yazilar yazmaya, konusmalar yapmaya calisan biri-
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nin bu dinyada adalet arayisina katilmasi olarak da okunabi-
lir bu yazilar.

Her bireyin yasami aslinda sansh karsilasmalarin tarihidir.
Machiavellici bir ifadeyle tarithimizin kurucu 6gesi fortunadir.
Eger Ege Universitesi Felsefe Boliimiine gelmeseydim ve Tulin
Bumin’le karsilasmasaydim muhtemelen 12 Eylal sikintisiyla
bas etmek icin felsefenin si1g ve giivenli sularinda ytizmeye cali-
sacaktim. Ama onun sayesinde diisinmenin ayni zamanda ey-
lem oldugunu 6grendim. Politik felsefe dunyasina katilmam
kendisine borcluyum. Tersi olsaydi muhtemelen yasamimda
bir politika alan1 bir de felsefe alani olacak ve bu bolinmusluk-
te aslinda hicbir sey sahici olmayacakti. Ayn sekilde eger Ta-
nil ile karsilasmasaydim, politik felsefenin en derin analizlerin-
de gezerken, etrafta memleket tizerine konusan ama yazmak-
tan imtina eden biri olacaktim. Yazabilir olmam ona borclu-
yum. Dervis olmasaydi bu yazilari derlemek aklima da gelmez-
di, mimkiin de olmazd:.

Hayatmin en buytik sansh karsilasmast, politik duyusu ytik-
sek, yargilar1 son derece isabetli, politik alanda kaybolmamay1
saglayacak bir 6zel alan1 kendisine bor¢lu oldugumu dustindi-
gum kisidir, Kirami.

Birlikte dustinme ve eyleme hazzini kendileriyle tattigim ve
bu bir aradalik olmazsa nefes alamayacagimi dusindagum tim
dostlarima da hem varliklarindan dolay1 hem de yaptiklarindan
dolay1r minnettarim.

NILGUN TOKER KILINC
Kasim, 2012 Izmir
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