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ali"ni islemesi tzerine, zorunlu emeklilige sevk edildi. 1961°de Bati Almanya’ya
gecti ve Tibingen Universitesinde ders vermeye basladi. 1968 dgrenci hareketine
elestirel ama hararetli bir destek verdi. 1977°de Tiibingen’de 6ldii. Ug bine yakin
ogrencinin mesaleli ytiriyusiyle ugurlandi.
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ERNST BLOCH HAKKINDA
TANIL BORA

Ernst Bloch, esas olarak Marksizm icinde ilgi gormus bir dusu-
nur. Ancak, eser vermeye basladigi 1910’lu yillardan 1970’lerde-
ki olumune dek, Marksizmin gitgide donan, ortodokslasan ana
akimu icinde yer almadi; heterodoks bir konumu, ‘aykirt’ arayis-
lar1 vardi. Bunun, —dusunsel olmaktan ziyade sembolik— istisna-
s1, Ikinci Dunya Savasi sonrasinda kurulan Demokratik Alman-
ya Cumhuriyeti'nde 1949-1956 yillar1 arasinda bir tir “devlet fi-
lozofu” muamelesi gordugt donemdir. Ancak bu donem de,
kendisine ders verme ve yayin yasag getirilmesiyle sona ermis,
kendisi de neticede Federal (Bat1) Almanya’ya gecmeyi tercih et-
mistir. 1960’larda ve 70’lerde, reel sosyalizmlerin resmi ideoloji-
ye donisen donukluguna tepki gosteren Marksistlere, —bu arada
’68 hareketinin ardyoresinde de—, yeni bir ufuk sunan kaynaklar
arasinda Bloch da vardir.

Bloch’un Marksizm icindeki heterodoks konumu, esasen, ta-
rihsel materyalizmin farkli bir yorumunu yapmasina baghdir.
Bu farkl yorum, esas itibariyla, deterministik otomatizme karst
Ozne’nin rolund, insanin iradi eyleminin kuvvesini vurgulama-
sina dayanir. Ona gore insani belirleyen temel gada acliktir:
maddi ve manevi aclik, yani Halihazir Olanla yetinmeme, daha
iyisini dasleme... Hentiz mevcut olmayan (hentz bilincinde de
olunmayan) ama pekala reel olarak Mumkunti duslemek ve o
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dustn pesinde harekete ge¢mek, bizzat maddi bir kuvvettir
onun nazarinda. [yimserligin Filozofu olarak da anilan Bloch'un
iyimserligi, bu temel kabule yaslanir.

Bu dustnsel yonelis icinde, dinsel tarihsel deneyimlere, mitik
imgelere ozel bir ilgiyle egilmesi de kuskusuz onun ‘aykirr’ hatta
biraz ‘tuhaf’ olarak gorilmesine yol agcmistir. Sahih/otantik me-
tafizigin, bize malam olmayan ama verili bir gizli hakikate er-
mek degil, madden varolanin, Mevcut/Halihazir'in otesini aras-
tirmak anlamim tasidigini soyleyen dusiinur, bu anlamda dev-
rimci bir metafizigin, devrimci bir teolojinin pesindeydi. Bu ba-
kisla, kadim zamanlardan beri, dinlerde ve sanatlarda, ozellikle
buytk dinsel geleneklerin heterodoks kuytularinda, ozgurluk-
cu-devrimci yonelislerin izlerini sirtiyor; bu izlerin, buginun
mitik imgelerinde, fantezilerinde yeniden zuhur ettigini ve bu
tinsel enerjiyle temas kurmak gerektigini dustuntiyordu.

Ernst Bloch’u 6zgin kilan 6zelliklerinden biri, uslabudur.
Onu edebiyatciya, nesir sairine, eski zamanlarin hikaye anlatici-
larina benzetenler olmustur. Tutarsiz, eklektik veya metafizik-
idealistce bir “gevezelik” gorenler de vardir onun anlatisinda.
Anlatinin cazibesinde, “surtkleyiciliginde” ise hemen herkes
hemfikirdir. Ozellikle boliim girislerinde kissa-hikmet gelenegi-
ni haurlatan kisacik ctimlelerle, aforizmavari ifadelerle ‘acilan’
Bloch metinleri, oradan, viraj iistiine viraj donen katar katar ‘Al-
man ctumleleri'yle sacaklamir. “Klasik” felsefelerin ve Marksiz-
min terminolojisine ilaveten kendine 6zgti kavramlariyla oriilen
bir teorik dilin kanavasina, medeniyet tarihinin her kosesinden,
envai cesit konudan devsirilmis cok zengin atif levazimati islen-
mistir. Emprovizasyon veya sesli diisinme mahiyetinde akislara
rastlanir. Hi¢ siiphe yok ki, okumast zevkli oldugu kadar bir
hayli zahmetli de olan bir yazardir.

Umut Ilkesi, Ernst Blochun basyapiti. Umut Ilkesi'nden once
de sonra da cok yazdi, fakat diistiincesinin cevheri, burada bil-
lurlasmis gibidir. Belagati, tislabu, ayni zamanda angajmaniyla,
“eski tip” bir filozof edas: tasidigi hep soéylenen Bloch’un bilhas-
sa bu kitabinda eski yuzyillarin havasi vardir! Dev hacmiyle,
“entelektiiel ishéliimtine” meydan okuyan ansiklopedik teferru-
atiyla, iddialiligiyla ve az evvel bahsettigimiz diliyle...
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Umut Ilkesimi cevirmeye gayret etmenin ciir'et ve kulfetinin
ardindaki saikleri, boylece 6zetleyebilirim.

Ernst Bloch’a alakasini stirdtrenlere, onun fikriyatini Elestirel
Teori’yle mukayese icinde tartisan “Peygamberane ve geveze?”
bagslikli makalemi dnerebilirim; Toplum ve Bilim dergisinin 110.
sayisinda yayimlanmistir.

Dipnotlarla ilgili aciklama:

Ozgiin metinde hicbir dipnot yer almamaktadir. Kitapta gorece-
giniz butiin dipnotlar, cevirmenindir. Bu dipnotlarda, Umut Ilke-
simnin Neville Plaice, Stephen Plaice ve Paul Knight tarafindan
gerceklestirilen Ingilizce cevirisindeki (The Principle of Hope,
MIT Press, Cambridge-Massachusetts 1995) notlardan da yarar-
lanilmis, ancak bu kaynakla yetinilmemistir. Dipnotlarla ilgili
yardimlar icin Tansu Acik, Ahmet Cigdem, Necmi Erdogan,
Tuncay Birkan, Harald & Susanne Schiiler ve Nilgun Toker’e te-
sekkiir ederim. Ilham ve tesviki icin de, Mithat Sancar’a.
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ONSOzZ

Biz kimiz? Nereden geliyoruz? Nereye gidiyoruz? Ne bekliyo-
ruz? Bizi bekleyen ne?

Bircoklar sadece karmasa icinde hissediyor kendini. Yer salla-
niyor; neden, ni¢in, bilmiyorlar. Onlarin bu durumu, endisedir;
daha acik secik hale gelirse, korku olur.

Bir keresinde birisi ¢cok uzaklara acildi, korkuyu ¢grenmeye.
Gecen zamanda bunu basarmak daha kolay oldu, daha yakin
geldi; bu sanatta korkung bir hakimiyet saglandi. Ama simdi,
korkunun asli failleri hesaptan distliiyor, bizim icin daha mu-
nasip bir duygunun vadesi geliyor.

Mesele, Umut Etmeyi ¢grenmektir. Onun emegi feragat et-
mez, akamete ugramaya degil basarmaya asiktir. Korkmanin
izerinde durur Umut, ne onun gibi pasiftir, ne bir Hiclige ka-
panmis. Umudun duyusu kendi icinden cikar, insanlar1 genisle-
tir, daraltacagina. Doyamaz, insanlari ice donuk hedefe yonelte-
nin, insanlarin disa donuk muttefikleri olabilecegini bilmeye.
Bu duyunun emegi, kendilerini, bizzat bir parcasi olduklan
Olusmakta Olana eylemli bir bicimde firlatan insanlar ister.
Kendini sadece pasif bicimde Olanin icine, 6zi1 anlasilmayan tis-
telik acikli bir bicimde benimsenmis bir Olmakta Olan’a firlatil-
mis hisseden kopek hayatina tahammail etmez. Yasam endisesi-
ne ve korkunun islerine karsi verilen emek, bunlarin asli faille-
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rine kars1 verilen emektir; buyik dlciide gayet gosterilebilir mii-
sebbiplerdir bunlar ve o emek, dunyaya yardimi olacak seyi biz-
zat dunyada arar — bulunabilir bir seydir bu. Her zaman buna
dair ne zengin dusler goralda, muamkun olabilecek daha iyi ya-
sama dair dusler. Butun insanlarin yasamim ginduz dusleri ka-
teder boydan boya. Bir parca sinirleri de gevseten, yavan kacis
vardir bunda bir parca, dolandiricilara ganimet de olur; ama
baska bir parcasi da cezbeder, halihazirdaki kotiye razi gelmez,
iste, feragat etmez. Bu oteki parcanin cekirdeginde Umut Etmek
vardir ve bu ¢grenilebilir. Umut Etmek duzensiz ginduz dusun-
den ve onun kurnaz suistimalinden c¢ikarihip alinabilir, ucup git-
meden aktif kilinabilir. Hicbir insan giinduz disleri olmadan ya-
samamustir; mesele, onlart hep daha genis tanmimak, boylece al-
datilamaz, yardimci, dogruya yonelik olmalarini saglamaktir.
Gunduz dusleri daha dolu olmay1 isterler, bu da, ayik bakisla
zenginlesmeleri anlamina gelir; katilasma anlaminda degil 1s1kla
aydinlanma anlaminda. Seyleri halihazirda nasilsalar ve nasil
duruyorlarsa oyle alan salt gozlemci/temasaci akil anlaminda
degil, onlar1 nasil gidiyorlarsa dyle, yani daha iyi yonde/tarzda
da gidebilecekleri kabuliyle alan katihimc: akil anlaminda. De-
mek, gunduz dusleri sahiden daha dolu olmak isterler; yani da-
ha aydinlik, daha bilinen, daha kavranan ve seylerin akisiyla do-
layimlanan. Olgunlasmak isteyen bugdayin gelistirilebilmesi ve
urtn alinabilmesi icin.

Dustnmek, sinirlart asmak demektir. Ama oyle ki, Mevcut
Olan1 gasp etmeden, onun tzerinden de atlamadan. Ne yoksun-
lugunun, ne de bundan dogan hareketinin. Ne yoksunlugunun
nedenlerinin, ne de asil, onun icinde olgunlasmakta olan donu-
stum istidadinin. Bunun icindir ki, simirlar1 asmanin sahicisi, asla
salt bir Bizden-6ncenin hava bosluguna atilmaz, salt heves ede-
rek, salt soyut imgelerle. Aksine, Yeni'yi, gerci serbest kalmak
icin ona yonelen bir istegi/iradeyi talep etse de, hareket halinde-
ki Mevcut tarafindan dolayimlanan bir sey olarak kavrar. Sahici
bir ‘sinirlar1 asmak’, tarihte mevcut bulunan diyalektik egilimi
bilir ve onu etkinlestirir. Her insan, ¢abalamasiyla, birincil ola-
rak gelecege donik yasar, gecmis olan ancak sonradan gelir, sa-
hici Bugiin ise hemen hicbir zaman vasil olmamistir hentiz.
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Maistakbel olan korkulani veya umulan: icerir; insani yonelimin
icindeyse sadece umulan vardir — bosa ¢tkmamis. Umudun isle-
vi ve icerigi namutenahi yasanir; toplumsal ytikselis zamanlarin-
da namutenahi fiiliyata gecirilmis ve yayginlasurilmistir bu islev
ve icerikler. Yalniz, eski bir toplumun ¢okitis zamanlarinda, bu-
gunku Batr'da oldugu gibi, sadece asagi dogru giden belirli bir
kismi ve gecici egilim vardir. O zaman, ¢okisten kurtulma yolu-
nu bulamayanlarda korku umudun énune ve karsisina gecer. O
zaman korku, katlanilan ama teshis edilmeyen, yanip yakinilan
ama degistirilmeyen kriz fenomeninin 6znelci, nihilizm de nes-
nelci maskesini takinir. Degistirmek zaten burjuva zeminde, he-
le onun vadesi gelen ucurumunda zaten imkansizdir; kendisi
bunu isteyecek olsaydi bile — ki boyle bir sey asla soz konusu
degildir. Evet, burjuvazinin ¢ikari, bilhassa baska olan, kendisi-
ne zit olan1 her seyi, kendisiyle beraber asag1 cekmek ister; boy-
lece, kendi agonisini’ goruiniste asli, gortiniiste ontolojik hale
getirerek, yeni yasamu bitap dusurtr. Burjuva varolusunun cikis-
sizligy insanlik durumunun kendisi, baslibasina varolusun ken-
disi haline gelecek kadar yayilir boylece. Uzun vadede natfile, ta-
bii ki: burjuvazinin i¢i bosalmishgi, kendini artik sirf bu bosluk-
la ifade eden smifin kendisi kadar fani, merbut oldugu kendi
kotu dolayimsizliginin salt gortuntste kalan varligr kadar da da-
yanaksizdir. Umutsuzluk, hem donemsel hem fiili anlamda, en
dayanilmaz, insani ihtiyaclar acisindan asla ve kat'a katlanilmaz
olan seydir. Sahtekarligin bile, etkili olabilmek i¢in, yaltaklanip
tahrif ederek uyandirdifi umuda dayanmak zorunda olmasi da
bundandir. Gergi salt ice donukluge hapsedilerek veya 6te diin-
yayla avutarak, butin kursilerden vaaz edilenin yine umut ol-
mas1, bundandir. Bat1 felsefesinin son sefaletlerinin bile, otesine
gecmenin, sinirlart asmanin kredisini kullanmadan sefalet felse-
felerini ortaya atamayacak durumda olmalari, bundandir. Bunun
anlami, insanin o6zu itibariyla gelecekten dogru belirlendigidir;
mamafih kendi simf konumunun cikarini aslilestirip yayan su
sinik anlamla ki: gelecek, Geleceksizlik adl1 gece kulubinin
levhasidir, insanlarin belirlenimi de Hiclik. Simdi: varsin ¢liiler

1 Can cekisme.
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gomsunler olulerini; dogan gun, vaktini gecirmis gecenin onun
uzerine orttigu tereddut halinde bile, i¢c bogucu tefesstihiin 6z-
stz nihilist mezar ¢anlarindan baska bir seye kulak veriyor. In-
san, darda oldugu muddetce, hem o6zel hem kamusal varolusu
gindiiz dusleriyle doludur; simdiye kadar basina gelenden daha
iyi bir yasama dair duslerle. Her insani yonelim, ister yanlis ol-
sun, ister tabii asil dogrusu, bu temele dayanir. Simdiye dek ¢ok
defa oldugu gibi kah kumsal manzaralariyla kah hayaletlerle ya-
nilsamalara yol acabilse de, bu temel, ancak nesnel egilimlerin
ve Oznel yonelimlerin bir arada arastirilmasiyla ifsa edilebilir ve
gereginde arindirilabilir. Corruptio optimi pessima:? aldatici umut
en buytk canilerden biridir, insan cinsini gucten dusurur; so-
mut sahici umut ise en ciddi hayir sahibidir insan i¢in. O halde,
bilen-somut umut, 6znel yonden korkuyu en giiclu bicimde alt
eder, nesnel yonden de korkunun iceriklerinin temelden devre
dis1 kalmasini saglayan en saglam etkendir. Umudun bir parcasi
olan hosnutsuzlukla beraber yapar bunu; ikisi de kithga ‘hayir’
demekten cikar.

Duisinmek, simirlart asmak demektir. Kuskusuz, simirlan as-
mak simdiye dek kendi apacik Dustncesini bulamadi. Veya bul-
dugunda da, etrafta, meseleyi goremeyen kem gozler coktu. Cu-
rik ikameler, alelade-kopyaci vekaletler, gerici ama ayni1 zaman-
da basmakalipci bir ‘zamanin ruhu’'nun mesanesi, bitan bunlar
bastirdilar kesfedileni. Marx, dontim noktasini, sinirlari somut
olarak asmanin bilincine varmakla tanimlar. Ama o dénim nok-
tasi, cepheye bakmayan bir dunyanin kat1 distince aliskanlikla-
rinin icine gomuludur. Orada yalniz insan degil, onun kendi
umudunu idraki de dardadir. Yonelmek/niyet etmek ongoractu
tasavvurun kendine mahsus sesiyle isitilmemis, nesnel egilim
kendine mahsus ongoracu tasavvur kudretiyle idrak edilmemis-
tir. Tam insanlarin yegane diirtst vasfi olan, eksikligi hissedilen
seyler, arastirllmamistir. Hentuz-Bilincinde-Olunmayan, Hentiz-
Olmamis-Olan, buttn insanlarin anlam diinyasin ve onlarin va-
rolusunun ufkunu doldursa bile, bir kelime olarak bile yol aca-
mamistir kendine — nerede kald1 ki bir kavram olarak. Bu serpi-

2 En lyi'yi mahvetmek, her seyin en kotusudur.
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len soru alani, simdiye kadarki felsefede neredeyse dilsiz kal-
mustir. Ileriye déntk diis kurmanin tzerine dasiinilmemis, Le-
nin’in dedigi gibi, ara sira soyle bir taramasi yapilmis, uygun bir
kavrama erisilmemistir. Beklemek ve Beklenen, biri buradaki
Oznede, biri suradaki Nesnededir; toplam yiikselisleri, Marx’a
kadar, icinde bir yer —hatta merkezi bir yer— bulacagi bir dunye-
vi boyutu harekete gecirmemistir. Dunyadaki muazzam ttopik
cereyan, belirtik olarak, neredeyse hi¢ aydinlatilmamistir. Bilme-
menin tim tuhafliklar icinde en dikkate deger olani, budur. M.
Terentius Varronun, Latince’nin gramerini hazirlamaya donuk
ilk denemesinde Futurum’u® unuttugu soylenir; felsefi yonden
bugtne dek bunun tzerinde yeterince durulmamistir. Bunun
anlami: agirlikla statik bir dustince, bu olusu adlandirmuyor,
dogrusu anlamiyor ve her seferinde o olusta Olmus Olan1 bitmis
bir sey sayiyordu. Gozleyici bilgi per definitionem* minhasiran
gozlenebilir olanin yani ge¢misin bilgisidir, Olmamis Olanin
uzerini ise Olmuslugun tamamlanmis bicimsel icerikleriyle kap-
lar. Bunun sonucu olarak da bu dunya, tarihsel olarak kavrandi-
ginda da, tekrarlarin veya buyiik bir Hep-Yeniden'in dunyasidir;
Leibniz’in adlandirdig1 gibi, o sarayin duvarlarindan asamayan
mukadder hadiselerin sarayidir. Vakialar tarih olur, bilgi yeni-
den hatirlama, kutlama ise Olmus Bulunan bir seyin ifasi. Sim-
diye kadarki butun filozoflar, bitmis-olan kabul ettikleri form,
fikir veya tozle, bunu boyle koyuyorlardi, koyutlama yapan
Kant'ta bile, diyalektik Hegel'de bile. Gerek fiziksel gerek meta-
fizik ihtiyacin boylece kacmistr istahi, ézellikle de mahrum kal-
dig1 ve kesinlikle kitabi olmayan doyumun yollar1 onlara kapan-
mistir. Olumlu mefhumuyla umut, varolusun her turli res fini-
ta'min® dtesindeki hentiz nihayetine ermemis belirlenimi, fiziksel
bir varlik olarak da kozmik varlik olarak da, hele ki heniiz hic¢
Olmamis'in, mimkun bir Yeni'nin gorevlisi olarak da, bilimlerin
tarihinde yer almaz. Iste onun icin bu kitapta, dunyada en gelis-
kin kultiir ulkesi gibi mesktn ve Antarktika gibi kesfedilmemis
bir yer olarak umuda felsefe getirme cabasi ozellikle yogundur.

3 Gelecek zaman kipi.
4 Tamm geregi.

5 Hallolmus is.
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Yazarin simdiye kadar yayimlanmis kitaplarinin, Spuren’in.®
Ozellikle Geist der Utopienin,” Thomas Miinzer'in, Erbschaft di-
eser Zeit,® Subjekt-Objekt’in® gelistirilmis, elestirel icerigiyle de
baglantilidir bu. Ozlem, beklenti, umut kendi yorumsamalari-
na' ihtiya¢ duyarlar, Ontimtizde-Olan’'in safag: kendi ¢zgul kav-
ramim gerektirir, Novum'' kendi cephe kavramini talep eder.
Tim bunlar, Imkan'in/Mumkin'an dolayimlanan kralligi araci-
ligryla nihayet Zorunluluk olarak kastedilene giden sefer yolunu
doseme ve bu istikametten sapmama ereginin hizmetindedir.
Docta spes,'? kavranmis umut, boylece bu diinyanin artik onu hic
terk etmeyecek olan bir ilkesini aydinlatir. En azindan, bu ilke
felsefi olarak nicedir cemberin disina atilmakla birlikte oteden
beri bu dunyanin streci icinde oldugu icin, terk etmeyecektir
onu. Egilime vakif gidis yolu tizerinde hedefin zaten her sey de-
mek olmadig bir bilingli tarih tiretimi soz konusu olmayacagina
gore, kelimenin olumlu anlamiyla atopik-ilkesel kavram, yani
umudun ve onun insan onuruna yarasir iceriklerinin kavramu,
basbayagi merkezi konumdadir. Evet, boylece tanimlanan kav-
ram, her bir seyin kendisiyle miitenasip hale gelen bilincinin
oniinde acilan ve daha da agilacak olan ufkunda uzamyordur.
Henuz gerceklesmemis Mimkin'e dontuk beklenti, umut, ni-
yet/yonelim: bu yalnizca insan bilincinin temel bir hatt1 degil,
somut olarak tashih edilip kavrandiginda, toplam nesnel gercek-
ligin temel bir belirlenimidir. Marx’tan bu yana, hakikate dair
herhangi bir arastirmanin ve herhangi bir gercekei kararin, din-
yanin 6znel ve nesnel umut igeriklerinin etrafindan dolanabil-
mesi mumkiin degildir; ola ki abese dusme veya ¢ikmaza girme
pahasina olsun. Felsefe ya Yarinin vicdanini tasiyacak, gelecekten
yana taraf tutacak, umudun bilgisine sahip olacak, ya da artik hic-
bir bilgiye sahip olmayacaktir. Marx'in baslattug: yeni felsefe, he-

Izler.
Utopyamn Tini.
Bu Cagin Mirast.

O ®© ~N O

Ozne-Nesne.
10 Hermenotik.
11 Yeni Olan.

12 Deneyimle ¢grenilmis.
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pimizi bekleyen, mahvedecek veya ihya edecek olan Yeni'nin
felsefesi gibidir. Onun bilinci, tehlikenin ve tehlike kosullarinda
saglanacak olan zaferin acikligidir. Onun uzami, surecin icinde-
ki, nesnenin insanlar tarafindan radikal bicimde niyet edile-
nin/yénelinenin henuz asla temin edilmis olmadig fakat asla
heder de edilmedigi kendi yolundaki, nesnel-reel imkandir.
Onun olanca kuvvetle seferber edilmesi gereken istidadi, 6zne-
deki sahiden Umut Eden, nesnedeki sahiden Umulabilir Olan-
dir: bize dusen, bizim icin merkezi 6nem tasityan bu seyin islev
ve icerigini arastirmakutir.

Iyi Yeni, hicbir zaman o kadar da yeni degildir. Etkisi, yasam
kat eden, figiiratif sanati dolduran gunduz duslerinin cok otesi-
ne tasar. Utopik Arzu, tum 6zgiirlik hareketlerine yol gosterir;
butin Hiristiyanlar kendi mesreplerince bilirler bunu, kah uyu-
yan vicdanlariyla kah teesstrle, Incil'in Huru¢/Goc ve Mesih'le
ilgili kisimlarindan. Sahip Olmakla Sahip Olmamak arasindaki,
ozlemin, umudun ve yuvasina erisme itkisinin yol actig1 i¢ icelik
de, biytik felsefede eselenmistir. Yalnizca Platoncu Eros'ta degil,
keza Aristoteles’te 6ziin imkani olan genis menzilli madde kav-
raminda ve Leibniz’in egilim kavraminda. Umut, Kant'in ahlaki
bilince dair koyutlamalarinda [postiila] dolayimsiz bir etkiye sa-
hiptir, Hegel'in tarihsel diyalektiginde ise dinyasal olarak dola-
yimlanmistir. Ne var ki butiin bu Aydinlanmaci kesif kollarina
hatta terram utopicam’daki'® kesif seyahatlerine ragmen, bunla-
rin hepsinde kirik bir sey vardir — tam da temasa araciligiyla ki-
rilmis bir sey. Neredeyse en fazla, en uzaklara acilmis olan He-
gel’de goruliir bu: Olmus Bulunan, Yiikselip Gelmekte Olan alt
eder, Olmus Bulunanlarin birikimi, gelecek, on cephe, Novum
kategorilerini tamamiyla engeller. Demek ttopya ilkesi, ne on-
dan hurug¢/gog etmesine ragmen arkaik-mitsel dunyada ne de in-
filaki diyalektigine ragmen sehirli-rasyonel diinyada yarip gece-
bilirdi buray1. Bunun nedeni daima, gerek arkaik-mitsel gerekse
sehirli-rasyonel zihniyetin gozlemci/temasaci-idealist olmast; do-
layisiyla salt pasif-temasaci acidan, olmus-bitmis bir diunyay, ta-
mamlanmis bir dunyay1 varsaymasidir — olmus bulunan dunya-

13 Utopyamin topraklari.
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