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DERLEYENIN ONSOZU

Bu kitapla gecmis yuzyilin ve onceki yuzyilin, yani, yaklasik
olarak, tarihin bir bilim olarak sekillenmeye ve tasarlanmaya
basladig1 zamandan bu yana, en ¢ok iz birakmis olan Fransiz ve
yabanc tarihcileri saygiyla anmak istedik. En cok iz birakmis
tarihciler; her ne kadar daha sonra, bugiin ya da yakin bir gele-
cekte eserleri baskalar1 tarafindan elestirilse, duzeltilse ve yeni-
den duzenlense de, su veya bu sekilde, arkalarinda onu ele al-
diklarindan itibaren farkli bir tarih disiplini birakanlar.

Onlan konusturmak, bize biraktiklarini net bicimde kavra-
mak, bu yapitin okurunu, onlarin yapitlarini okumaya veya ye-
niden okumaya tesvik etmek, ayni1 zamanda bizim icin, bu kisi-
lerin en somut etkinligi olmus ya da hala olan tarihciligi, Marc
Bloch’'un da deyimiyle, hem edebi yaratim hem pozitivist mis-
yonlu arastirma, hem imgelem guicti hem de kaynaklarin elden
geldigince cozumlenmesi ile ilgili olan bu meslegi aciklamak
anlamina geliyordu.

Izlenen her yol elbette benzersizdir —ki bu kitabin zenginligi
de bundan ileri geliyor— ama ayni1 zamanda bir bireyin bir do-
neme dahil olus bicimine, sorularina, beklentilerine verdigi ce-
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vaplara ve belki aldatic1 ama kesinlikle gerekli olan donemi-
nin otesine gecme arzusuna, donemler, temsiller, kulturler ve
gunluk gerceklikler arasinda, bize tarihi “okuma” olanag sag-
layan benzesimler kurma istegine taniklik etmesi acisindan da
bir modeldir.

Oyleyse tarihci, kendi donemine taniklik ettigi kadar onu
farkli bir bicimde tekrar canlandirmaya ya da tekrar yaratma-
ya, tahmin etmeye ve duslemeye calisir; her tarihci, kendinden
soz ettigi kadar, ortak bir dil konusabilecegimiz ilkesinden yo-
la cikarak, “onlar” ve bizim icin “ortak bir site” insa etmek su-
retiyle, Micheletnin degindigi “6luler halki”ndan, yok olan her
seyin anlasilabilir oldugundan, gecmise dogrudan erisebilece-
gimizden ve nihayet, tarih kitaplarinin buyustuyle bizden on-
ce yasamis olan ttiim insanlarin ¢agdas: haline gelebilecegimiz-
den de soz eder.

Ne var ki, amacimiz tarihin yalnizca 6znel ve zaman icin-
de surekli evrilen bir disiplin oldugunu, bir tarih¢inin eseri-
nin, kendisinden 6nce gelen —butuntuyle yok olacak olan— ese-
rin bittigi yerde basladigini kanitlamak degildi. Aksine, ki bu-
rada gostermeye calistigimiz da buydu, tarih eserleri arasinda
da benzesimler, etkilesimler, kiimelenmeler vardir ve gecen za-
manin cilas1 bu butunu saglamlastirir.

Diger tim isimleri dislayarak, yalnizca burada yer verilen
isimleri secmis olmakla suclanacagimiza stiphe yok — ve bu
hakl bir elestiri olacaktir. Ancak bu yapit bir ansiklopedi ola-
mazdy; kitabin amaci, aksine, ele alinan her yazarin ana dusun-
cesine, yontem soylemine ayrintili bicimde yer vermekti. Do-
layisiyla secimlerimiz son derece titizdi ve kimi tarihcilerden
vazgecmek son derece gti¢ oldu. Ama yapitin ikinci ve tcun-
ct bir cildinin yayimlanmayacagini distinmemizi gerektiren
bir sey yok.

Bu calismanin kisitlamalarina ve gucluklerine katlanmayz,
yani savunuya kacmadan bir tarihciyle olan yakinliklarinm di-
le getirmeyi kabul eden tarihcilere tesekkuirlerimizi sunuyoruz.
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Jules Michelet:

“Tarihin sessizliklerini, tek soz etmedigi
su korkunc sessizlik anlarint konusturmals.”

PATRICK CABANEL

Paul Viallaneix, yakinlarda yayimlanan Michelet biyografisin-
de,! konusunu t¢ ayri zaman dilimine bolmiis: “Jules”, “Jules
Michelet” ve son olarak da “Michelet”. Hentiz hayattayken bile
on adi kullanimdan diismus, Voltaire ya da Hugo gibi, “Miche-
let” de bir kurum, neredeyse bir cins isim haline gelmistir. Pi-
erre Nora, editorlugunu yaptig1 yapitta yalnizca Augustin Thi-
erry, Lavisse ya da Vidal de La Blache’a yer vermis olsa da, Mic-
helet de 19. yuzyil Fransasr'nin bir hafiza mekamdir.* Kalturla
kesim, onun yazilarina pek itibar etmese de, Michelet'nin eser-
lerinin Fransiz ulusunda aidiyet duygusunu yaratan ve Dev-
rim’i bu ulusun tarihinin en 6nemli olay1 haline getiren yazar-
lardan biri oldugunu icten ice bilir. Tarihci, 1848 devrimlerini
oncesinden kestirerek salinan, ilerleyen zamanda az ¢cok duru-
lan ve bistleri Marianne’inkine bekgilik eder gibi goriinen su
kudretli, gorkemli “babalar”’dandir. Yine de Michelet'nin anit,
her ne kadar resmi itibar1 boyle bir risk ortaya cikarsa da, her-
hangi bir zafer miizesine gonderilmemistir. Bugiin tarih¢inin

1 P. Viallaneix, Michelet, les travaux et les jours 1789-1874, Gallimard, “Bibliot-
heque des histoires”, 1998.

(*) Pierre Nora'min Hafiza Mekanlart adli eserine gonderme (Dost Kitabevi Yayin-
lar1, 2006) — ¢.n.
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“klasik” yonu gozden dusmus gibi gortunirken, yaratict kimli-
gi yeniden diriliyor, sasirtiyor, buytlayor. Bunun nedeni Mic-
helet'nin hem bir gorts bicimi hem de bir dil olusudur. O, tip-
k1 gozde kahramani Jeanne gibi, Fransa’nin sesini duyabilen bi-
ridir. Ve onunla, olilerle oldugu gibi, senli benli konusur. Geg-
misin dramaturgu ve bilgini, asir1 derecede 6znel olmakla bera-
ber, Fransa'ya ve Fransiz Devrim tarihine dair belli bir anlay1-
sin da fikir babasidir. Sozctiklerin siddetli guizelligine demir at-
mis eserine ve insanlik tiyatrosuna bakarak, bu fikrin ne derece
eskimis oldugunu soylemek zor. Monod ya da Fustel, yash mi-
neccimin yerini aldiklarindan beri tarih boyle mi yazilir oldu?
Peki, Flaubert gibi, ctimlelerini haykirarak yazdigini hayal etti-
gimiz ve tarihin bir arzu ve sofuluk meselesi, huzursuzluk veri-
ci hammaddesi 6lum olan bir “bilim” oldugunu itiraf etmekten
cekinmeyen bu adamin bize soyleyecek sozii yok mu?

Devrim travmasi ve tarih kiri

1815-1860 yillar1 arasinda Fransa, siradist bir tarihgiler nesli-
nin dogusuna taniklik etti: Bunlardan yalniz baslicalarini say-
mak gerekirse, Thierry, Mignet, Guizot, Thiers, Michelet ve
Quinet.? Bu isimler, iki anlamda tek bir nesil olustururlar. On-
celikle hepsi, 1787°den (Guizot) 1803’¢ (Quinet) uzanan kisa
bir aralikta dogmustur — Michelet 1798. Ama ozellikle de, ye-
tiskinlige Napoléon donemi kargasasinin bitiminde ve yalniz-
ca babalarinin bizzat yasamis olduklari (hatta Guizot'nun baba-
st bu strecte yasamini yitirmistir) Devrim’den uzun stire sonra
eristiklerini belirtmeliyiz. Fransa bu donemde tutopyadan asi-
11 siddete, Avrupanin ihtisamh ytikselisinden kitlesel olum-
lere uzanan, benzersiz bir tarihi deneyim yasadi. 1815 yilin-
da, dinyanin geri kalanina gok guarultust gibi seslenen tlke-
nin tizerine bir tur sessizlik ¢cokt; Avrupanin eski askeri iyile-
siyor, guc topluyordu; Chauvin evine donmts, yeniden saban
strmeye koyulmustu. Ne var ki garaltt yalnizca yer degistir-

2 Bkz. Jean Walch, Les maitres de l'histoire, 1815-1850, Paris, Cenevre, Champi-
on, Slatkine, 1986.
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misti; bu garalti, koyleri dolduran yarim aylhiklilarda bir soy-
lentiye, Michelet'de ise, basvuruldukea titkenmeye ytiz tutacak
olan bir “sozlii tarihe” dontsmustii. Parlamento ve savas des-
tani, ulusun yasamin terk etmis, gelecegi olmayan ama yaki-
c1, ac1 ve cosku verici bir ge¢misle dolup tasan bir neslin kitap-
larina gomulmustii. Nantes Fermani1* feshinin cocuklari, ken-
dilerini “kahinlige” vermislerdi; yillar sonra Nazizmin ¢ocukla-
11 ise asir1 sol terorune kayacaklardi; iki halde de, babalarin da-
yanilmaz ihanetlerinin tstesinden gelmek ve tarihin siddetine
—ona baska bir tar siddetle karsilik vererek— ayak uydurmak la-
zimdi. 1820’li yillarin geng bireyleri de boylesi bir tavir icindey-
diler: Yasamaya vakit bulamadiklar1 ve Viyana Kongresi ile Tu-
ileries Sarayr'nin bundan boyle kendilerine yasak ettigi tarihe,
kitaplarinda serbestce yer vereceklerdi. Ulkeyi yirmi bes y1l bo-
yunca etkisi altina almis olan iki distincenin arayisi icine gire-
ceklerdi: Devrim ve Millet (halk ya da vatan). Guizot, Sismon-
di, Augustin, Amédée Thierry ve Michelet Fransa tizerinde cali-
styorlardi. Devrime ise, Thierry ve Guizot haric, buytklerin her
biri birer yapit, cogu zaman bir “destan” adamisti. Ve bu liste-
ye zamanin en basarili bir dizi eserini de ekleyebiliriz: Buchez
ve Roux’nun Histoire parlementaire de la Révolution francaise
(Fransiz Devrimi'nin Parlamenter Tarihi) (1833’ten itibaren),
Louis Blanc'in Révolution francaise: Histoire de dix ans (Fransiz
Devrimi: On yihn tarihi) (1841’den itibaren) ya da Lamartine’in
Histoire des Girondins (Jirondenler Tarihi, 1847).

1823’te, Histoire de la Révolution francaise’in (Fransiz Devrim
Tarihi) alt cildinden ilki yayimlanirken, Thiers soyle yazmis-
t1:> “Devrim tarihi sadece cagdaslar1 tarafindan yazildi. Simdi-
ki nesilden, devrime yalnizca adalet ve 6zgurlugun ortak ¢ikart
acisindan bagl olan yazarlarin, bu unutulmaz donemin tarihi-

(*) 13 Nisan 1598'de, Fransa Krali 4. Henry tarafindan yayilanan ve Protestanla-
ra belli sartlar alunda dinsel 6zgurlik taniyarak din savaslarina son veren fer-
man. Bu fermanla Fransa, kralin dininin téiim halka dayatilmadig: ilk Avru-
pa tilkesi haline gelmistir. XIV. Louis 18 Ekim 1685’te bu fermani feshederek
Protestanlig1 yasaklamistir — ¢.n.

3 Marcel Gauchet tarafindan alintilanmistir: Philosophie des sciences historiques.
Le moment romantique, Seuil Yaynlari, Points Koleksiyonu, 2002, s. 128.
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ni yazma vakti gelmistir.” Michelet'nin icinde bulundugu top-
lum, 1830 Temmuz Devriminin yaptig1 hatirlatmaya ragmen,
yasayan tarihin terk ettigi, fakat tarih arzusunun busbutun sar-
mis oldugu bir toplumdu. Napoléoncu ve devrimci destanin
edebi getirisi iste budur: Bir Michelet, bir Hugo ve bir Balzac
gibi, ti¢c “devrim sonrasi yazar1” yaratmistir. Michelet bir sair
olabilirdi — ne de olsa Lamartine tarih alaninda da tiriin vermis,
Hugo Légende des siecles’i yazmis (Yiigyillarin Efsanesi), Miche-
let'nin verdigi biitin eserler ise Yiizyillar Boyunca Fransa Efsa-
nesi olarak adlandirilabilirdi. Onun her seyden once bir yazar
olusunu elestiren Taine, belki de, son tahlilde, 1815-1848 yilla-
rinin gercek dogasini kavrayamamistir; Fransa o sirada bir cesit
Truva ya da Med Savasrnin ertesindeydi ve zaman salon alim-
lerinin degil, ozanlarin ve dramaturglarin zamaniydi. Miche-
let'nin kendisinden on yas kuciik ahbabi, énce sair olan ardin-
dan da Katarlarin ve Camisardlarin® tarihini yazan tarih¢i Na-
poléon Peyrat, tistad1 hakkinda su isabetli sozleri soylemistir:
“Nasil destan barbar caglarin tarihi ise, tarih de uygar caglarin
destamidir. Tarih, ytizyihmizin buyuk siiri, modern Fransanin
gercek ilham perisidir. Hangi kurgu, yilliklarimizin gorkemine
erisebilir? Yash Avrupa’y1 derinden degistiren Devrim ve Impa-
ratorluk savaslarindan sonra, sanki tam da bu olaganustu olay-
lar1 anlatmak icin gelmis bir genc tarihciler ekoluniin ortaya
aikugim gordik.”® Taine ayni esnada, Micheletnin tarihi hak-
kinda, “belki de elli y1l sonra, [bu tarih] tanimlanmak istendi-
ginde, Fransamn lirik destan1 oldugu soylenecektir,” yaziyor-
du. Elestirmen ekliyor: “Guntumuzde Fransa’da tg¢ sair oldu-
gu soyleniyor [Musset, Lamartine ve Hugo]; o da dordincusu-
dur ve onun nesri, sanati ve dehas1 bakimindan, onlarin mis-
ralarina denktir.”® Buradaki igneleme Michelet'nin goztinden

(*) Camisardlar, Guney Fransa'daki Cévennes daglik bolgesinde yasayan Protes-
tan koylulere verilen isim — ¢.n.

4 L’Histoire de France au 16. siecle’in 6zetinin ilk satirlari, Bulletin de la Société de
I'Histoire du Protestantisme Francais, 1857, s. 232.

5  Taine’in Michelet hakkindaki makaleleri, 6nce 1855 ve 1856 yillarinda Revue
de I'Instruction Publique’te yayinlanmis, daha sonra da Essais de critique et d’his-
toire, Hachette, 3.baski, s. 97-154’te yer almistir.
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kacmamisti: Taine’in, kendisinin Delacroix’nin resim yaptigi
ve Dorénin desen ¢izdigi gibi tarih yazdigim teslim etmekte-
ki esas amaci, onun “muneccim lirizmini”, “zihinsel sanr1 ts-
lubunu” vb. daha kolayca elestirmekti. Tarihci Ispanya’y1 “boy-
nuzlariyla kendi kendini yaralayan bir boga”ya mi1 benzetmis-
ti? Taine, bir boganin kendi kendisini bu sekilde yaralamasi-
nin mumkin olup olmadigini soruyordu!® Tarihginin her sey-
den once dil, renkler ve seslerle; tensel ve cogu zaman da erotik
bir temas iceren eserine dair, hala canl ve belki de faydali bir
yanlis anlamanin kendini belli ettigi, biraz bos bir sorudur bu.

Iste bu yuzden, Michelet, onu arsivlerin icine gomen ve yal-
nizhiga mahkam eden miitevazi bir meslek icra ettigi konusun-
da hep 1srarc1 olmustur. Ki bu, tarihc¢inin yapitlarinda olustur-
dugu “uzayip giden soylem”in diger bir saplantisidir: zaman,
devamlilik. Bu argiimanlar1 hayatinin son doneminde yazdi-
81, kesinlikle en gtizel metinlerinden biri olan, Histoire de Fran-
ce’in (Fransa Tarihi) 1869 baskisimin tnlit énsoziinde sunmus
olmasi, onu daha inandirici kilar. Bugtin bizim icin De Gaul-
levari bir bicimde, Michelet ilk satirlarinda Fransa’y1 yaratir
(“Fransa’y1 gordam. Yilhiklar1 vardi ama bir tarihi yoktu”) ve
metnin sonunda onu terk eder.” Dogum ve elveda arasinda bu-
tin bir yasam: I¢ ice gecmis halde, tarihcinin yasami ve 6znesi-
nin yasami. Kuskusuz, etraflica arandig1 takdirde, Micheletnin
eserinde su ciumle bulunabilir: “Fransa, Ben’im.” Eserine at-
fedilen bu buttnsel erek, sonradan insa edilmedir — aym Bal-
zac'n, yolunu ancak Comédie humaine’in (Insanlik Komedyast)
ilkelerini yazarken kesfetmis olmas1 gibi. Burada Michelet'nin
otobiyografisinin bir kurgusuyla karsi karsiyayiz: S6zde Mic-
helet, 1840’1 y1llarda, XIV. Louis doneminden Devrim done-
mine, katlanmis bir gticle, kendini Ronesans (1855) konusuy-
la sinayabilmek icin atlamistir.® Bunu kabul etmek, bir eserdeki
tesadiif payini, gindemin eser tizerindeki éngorulmemis etki-

6 Age,s 124.

7 Claude Lefortun Michelet'nin énsozlerini topladig: kitaptan alintiliyorum: La
cité des vivants et des morts. Préfaces et Introductions, Belin, 2002, s. 395.

8 Age.,s 417,
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lerini, Lucien Febvre’'in gostermis oldugu gibi, daha once yazi-
lanlarin bir kismim inkar etmeye kadar varabilecek dontisum-
leri g6z ard1 etmek olur. En az iki ayr1 Michelet oldugu, Arthur
Mitzman'in® da aralarinda bulundugu yazarlar tarafindan acik-
¢a ortaya konulmustur — ki burada, gencliginin kralciligindan,
Cumhuriyet ve okullarinin koruyucu tanrisi mertebesine eri-
sen Hugo'nun daha sert dontisumuniti anmadan edemeyiz. Fa-
kat yine de, Michelet'nin 1869 6nsozundeki kurgunun, yasam
hikayesindeki olas1 purtizleri ortadan kaldirmaktan cok, Rone-
sans’tan Reform’a, Reform’dan Devrim’e, karanlklari, gedikle-
ri ve kendilik bilincindeki aksamalar1 ne olmus olursa olsun,
Fransiz kimligini ve halkin caglar boyunca surekli bir butun
olarak “ortaya koymak” oldugunu teslim edebiliriz.

“Birinci” Michelet, Cousin ve 6zellikle de Guizot'nun ve-
rimli golgesinde buytudit. Gen¢ bir 6gretmenin kariyerin-
de dustunulebilecek en gurur verici gorevleri pes pese ustlen-
di: 1827°de Ecole Normale Supérieure’de ogretmenlik yapma-
ya basladi, 1830°da Milli Arsivlerin tarih bolimu yonetimi-
ne atandi, 1834’te Sorbonne’da Guizot'nun yerine getirildi ve
1838'de, kirk yasindayken, hem College de France’a, hem de
Ahlak ve Siyaset Bilimleri Akademisi'ne kabul edildi. Ayni za-
manda, biraz sasirtict da olsa, 10. Charles doneminde (toru-
nu Berry Prensesi) ve daha sonra da Louis-Philippe doneminde
(kralin kizlar1)'® Saray erkanimin yetkili tarih hocasiydi. Daha
o zaman bile heterojen ve ¢zgun olan eserleri arasinda, Cousin
ve Quinet'nin de kendi usluplarinda yaptiklar gibi, ceviriler ve
Vico, Luther, Creuzer'den uyarlamalar; ortaokul ders kitapla-
11; tarih felsefesi ve Guizot'nun uygarlik tarihi arasinda bir yer-
de duran, fakat Fichte'nin 1807’de Almanya icin yapmis oldu-
gu gibi, Fransa’y1 Avrupa’nin merkezine oturtmaktan geri kal-
mayan Introduction a Uhistoire universelle (Evrensel Tarihe Gi-
ris) yapiti ile Fransa Tarihi'nin ilk ciltleri yer alir. Eserleri, Gu-
izot ve Doktrinciler, ya da Orléans monarsistleri tarafindan ka-

9  A. Mitzman, Michelet ou la subversion du passé. Quatre lecons au College de
France, La Boutique de L'Histoire, 1999.

10 Ayhgindan ancak 1845’te vazgecmistir.
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bul gormeyecek hicbir sey icermiyordu. Hatta bu durum, Or-
tacag’, gotigi ve Hiristiyanligin kendisini yiiceltmeye kadar gi-
diyordu. Michelet'ye gore Hiristiyanlik kilik degistirebilir ama
asla sonup gidemezdi; tarihci, 1833’te Kilise hakkinda soyle ya-
ztyordu: “Yasamaya devam etmek icin donusecektir.”'! Kili-
se “tastan bir tutku”dur;'? bu sozlerle sanki Chateaubriand’in
Le génie du christianisme (Hiristiyanligin Dehasi) kitabini oku-
dugumuz hissine kapiliriz. Fakat Lucien Febvre bu sayfalarin
1861’de yayimlanan tictinct ve sonraki baskilardan tamamen
cikarilmis oldugunu belirtmistir. Gortunuse gore bunu, detay-
lara inmeye asla isenmeyen yazarin kendisi yapmistir; 1833’te
yazmis oldugu “O zamanlar kilise halkin gercek eviydi” satirla-
rindan, 1861’de “gercek” sozciigunii ¢ikarmistr.”® 1900’ yil-
lara asina bir tarih¢i burada, La Fontaine’in Fables (Masallar)
ya da Le Tour de la France par deux enfants (1Iki Cocugun Go-
ztinden Fransa Turu) kitaplarinda da bulunan, Tanrr'ya yapilan
gondermelerin kaldirilmas: anlamina gelen “laik duizeltmeler”e
yabanci olmayacakur. Elbette Michelet, metnini firsatciligy yu-
ztinden sansiirlememistir; Ronesanst yuceltmek, hatta bir an-
lamda “yaratmak” icin negatif bir Ortacag olusturmasi™ ve bu
amacla da metnini “arindirmasi” gerekiyordu. Bu, 1869’daki
kokten inkarina kadar gidecekti: “Kendi Ortacag’imi, su zirva
deryasini yeniden okudugumda, nallar1 dikmis tanrilar ve ko-
kusmus krallar karsisinda beni siddetli bir gtilme ald1.”"®

Ne olmustu? Sadece Michelet'nin eserine degil, tim nesli-
ne 6zgt bir dontsim soz konusuydu: Din sorunsalimin,'® nef-
ret edilen kilise egemenligi yanhlariyla birlikte, ttiim Hiristi-
yanlik kurumuna zarar verebilecek bir siddetle yeniden 6n pla-

11 Histoire de France’in 4. cildinin 8. bolumuntn ilk taslagi. Jules Michelet,
(Euvres Completes, Flammarion, cilt 4, 1974, s. 724’te yeniden kullanilmistr.

12 Age.,s 710-711.

13 L. Febvre, Michelet et la Renaissance, Flammarion, 1992, s. 233.
14 Age.,s. 226-227.

15 1869 Onsozii, Lefort Yayinlar, A.g.e., s. 417.

16 “Din sorunsali, her tarihin ve felsefenin oldugu gibi, her gercek siyasetin de
temelidir”, Lamartine’e mektup, 1843, P. Viallaneix tarafindan A.g.e.’de, s.
265te alinulanmistir.
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na citkmast. Cizvitler tartismasi Michelet ve Quinet'yi derslerin-
de ve buyiik yank: uyandiran Des jésuites (Cizvitlere Dair) kita-
binda bir araya getirmisti. Du preétre (Rahibe Dair) ve Le peuple
(Halk) eserleri de, ayn1 donustimiin urtinleridir. Mickiewicz ve
Quinet ile olusturduklar1 ve tim Avrupa milletlerinden 6grenci-
lerin buyuk bir hevesle dinlemeye geldikleri bu 6gretmen tucla-
sinun dersleri ve derslerden de ¢ok bunlarin durdurulma ya da
yasaklanma tehdidi 1848 Subat arifesine kadar, bash basina siya-
si bir gindem olusturuyordu. 1847 yilinda, Fransiz Devrimi’nin
ortaya cikardigi siyasi aciliyet, Fransiz kimligi insasinin zaman
icindeki dogal akisini zedelemisti. Katedraller birdenbire degisti:
Bir dogma, bir efsane olarak tistun Fransa. Fransiz edebiyatinin
kuskusuz en sasirtici hatta belki de endiselendirici yurtseverlik
marst olan Le Peuple kitabinin son bolumlerinden biri, “Fransa
bir dindir” basligim tasiyordu. Hemen sonraki bolim ise “Dev-
rim iman”indan soz ediyordu. Ne bir Mickiewicz kadar cosku-
lu, ne de bir Quinet kadar radikal olan Michelet (ne birincisi gi-
bi Italya’'ya savasmaya, ne de ikincisi gibi Briiksel ya da Veyta-
ux’ya siginmaya gitmistir), herkesce itibar goren bir tstat olarak,
tam anlamiyla Paul Bénichownun'’ “peygamberler cag1” olarak
adlandirdigi bu doneme boylece dogrudan adim atti. Pedago-
jik ve militanist metinler'® yaziyor, 2 Arallk’'in hemen éncesin-
de tam bir yenilgiye ugrayacak olan 1848 devrimine 6zgt bir ro-
mantizmi canlandirtyordu (College de France’taki dersleri 1851
Mart'inda durduruldu ve bir yil sonra da gorevine son veril-
di). Kilise karsithigi, en siklikla, Cizvitleri ve Fransiz kadinlarin
uzun stre oy hakkindan mahrum birakan, kadinlarin rahiplere
giinah ¢ikarmasini hedef aliyordu. Geriye donuk olarak ise, Kili-
senin yuzyillar boyunca, Aziz Barthélemy’den Camisardlar Sava-
srna (1572-1702) dek, ozellikle de Protestan direniscilere karsi
uyguladigi baskiy elestiriyordu. Kilisenin Ikinci Imparatorluga
buytik sehirlere hakim olan “ikiz yapilar” (manastir ve kislalar)'

17 P. Bénichou, Le temps des prophetes.Doctrines de I'age romantique, Gallimard,
1977.

18 Légende d’Or de la démocratie, 1851; Les Légendes démocratiques du Nord, 1854.
19 La Révolutionun 1868 Onsizii, Lefort Yayinlari, A.g.e., s. 356.
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sunarak verdigi destek de, din sorunsalinin bir parcasiydi. Kilise
karsiti Uctincti Cumhuriyet’in kurucu “babalarindan” biri olarak
gortlecek olan Michelet, once College de France’in atesli atmos-
ferinde, sonra da Nantes’tan Paris’e uzanan i¢ strgiin boyunca,
en verimli donemini yasayacakti. Ulusal bellegin gtintimuize tasi-
dig1 Michelet; ne Viconun 6grencisi ve Guizot'nun gozdesi olan
“birinci” Michelet, ne de siyasi tarihi bir yana birakip L'Insecte
(Bocek), La Mer (Deniz), ya da La Montagne (Dag) yapitlarinda
naturalist hulyalara dalan “t¢tnci” Michelet'dir Yine de bu na-
tiralist egilim, sonradan cifte bir anlam kazanmistir: Bir yandan
zamanin entelektuel tarihiyle derin bir uyum icindeyken, diger
yandan, Fransa acisindan bakildiginda, Cumhuriyetcilerin nere-
deyse Ikinci Imparatorluk’'un sonuna dek sturmiis olan akillara
durgunluk verici sessizliklerini yansitir.

Michelet hafizalarimizda oncelikle Histoire de la Révolution
francaise (Fransiz Devrim Tarihi) ile yer etmistir — ki devrim ta-
rihi yazimi, Jaures’ye kadar, sol kesimde zorunlu bir calismay-
di. Oysa Micheletnin Devrimi bir buttn halinde degildi ve do-
neminin solcular arasinda tam bir gorus birligi de saglamamis-
t1. Sonradan yazdig1 1868 tarihli uzun 6nsoziinde, Louis Blanc1
sert bicimde elestiriyordu. Yine ayn1 metinde Quinet’yi de hedef
aliyordu; fakat iki adam arasindaki arkadaslik baglar hala oylesi-
ne guclu ve 1860’11 yillarda devrim ve din iliskisi konusunda ara-
larinda beliren anlasmazlik oyle tiztictiydi ki, Michelet onun is-
mini vermekten kacinmisti. Quinet, Le christianisme et la Révolu-
tion francaise’de (Hiristiyanlik ve Fransiz Devrimi, 1845) ve da-
ha sonra La Révolution’da (Devrim, 1865), Fransa’y1 Hiristiyanlk
karsit1 Teror Donemi'nde bile kendini belli eden Katolik egitim
tarzindan ve bicemden kurtarmak amaciyla, Protestanliga gec-
mek i¢in Devrim’den yararlanilmamis olmasina yaniyordu. Mic-
helet'ye gore bu yersiz bir tepkiydi: ““[Fransa dinden] vazgecmis-
ti, diye yanitladim. ‘Hicbir Kiliseyi benimsemedi. Ni¢in? Ciin-
kit kendisi bizzat bir Kilise idi.”?° 1ki tarihciyi yol ayrimma sii-

20 A.ge.,s. 360. Michelet 8 May1s 1866’da Quinet'ye yazdigr mektupta kullan-
dig1 ifadeyi yineliyor: “Ayrica ‘Katolikligin ancak baska bir Hiristiyanlik bici-
mi ile altedilebilecegini’ de, ‘Hiristiyan bir ruhun stoik bir ruhtan daha kolay-
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rukleyen “ntians” hakkinda Michelet, Quinetye soyle yazmusti:
“[Bu ntians| sizin muhafaza ettiginiz, benim ise ortadan kaldirdi-
gim Hiristiyanlhik’tan baska bir sey degildir. Hiristiyanligin koyu-
lugu, ne daha az1 ne daha fazlasi.”?" Bu karsi ¢ikis, Michelet'nin
oldukca benzer bir formille dile getirdigi, Louis Blanc’la olan fi-
kir ayriliginin da temelindedir: “Bizi ayiran gorundugiinden da-
ha onemli, derin bir sey. Biz iki ayr dine mensubuz. O [Blanc]
Rousseau ve Robespierre gibi bir yari-Hiristiyan. Bize ¢ok sayida
rahip yetistirmis olan Rodez’de, yani Bonaldlerin, Frayssinousla-
rin diyarinda egitim gordi. Onun demokrasisi otoriterdir.”?? Bu-
rada, kendi aksi yondeki gorusiine ragmen, Quinet'nin tislubuna
benzeyen, Katolik hosgoriistzlukten beslenen bir devrim betim-
lemesi goriiyoruz. Micheletnin Devrim'’in basarisizligina iliskin
koydugu tani, Quinetninkine yakindir: “Devrim, dinsel devrim
olmadan bir hicti.”? “[Devrim] Seckinlerin ayricaligi olan ada-
letsiz bir dini reddetmenin ayni1 zamanda herkes icin esit, adil bir
dini olumlamasim icerdigini gostermeliydi. Bir sure kiliseyi ka-
patt1 ve tapinak yaratmadi.”?*

Oyleyse Micheletnin devrimdeki din sorunsali karsisindaki
durusu nedir? Oldukea acik, ya da oldukg¢a gizemli formuilleri-
ne bir goz atahm: “Fransa bir dindir” (Le Peuple, 1846); “Dev-
rim bir Kilisedir” (1868 Onsozii). Insanligin “sahte tanrilarin
arabalarinin tekerleri altinda” ezildigi ytizyillarin aksine, 1793
yihndaki o “comert hata”, kurbanin kendisini sunaga yerlesti-
rerek bir “insan-tanr1” meydana getirdi. Bu yeni dinin en guzel

ca yenilecegini de kabul etmiyorum. Devrim ‘hicbir Kilise’den destek alamaz’,
ama neden? Cunku kendisi bir Kilise’ydi”, Bayan Edgar Quinet, Cinquante ans
d’amitié, Paris, 1899, s. 301.

21 Cinquante ans d'amitié, s. 325. ayrica bkz. A.g.e., s. 313.

22 Lefort Yaymevi, A.g.e., s. 365. “Papisme socialiste”, s. 364.

23 Histoire de la Révolution francaise, Gallimard, “La Pléiade” dizisi, 1952, cilt 2, s.
622-631 (Kitap 14, boliim 1) Quinet'nin su metniyle karsilastirilmalidir: “Une
Révolution politique et sociale sans une révolution religieuse”, 13. ders, Le Chris-
tianisme et la Révolution francaise, Fayard, 1984.

24 “Insamin Tanrr'yla olan iliskisi ve insanin dogayla, dinle, 6zel mulkiyetle olan
iliskisi, yeni ve giiclit bir dogma tizerine kurulmaliydi, yoksa Devrim’in can
vermesi kacinilmazdi”, Histoire de la Révolution francaise, s. 623-624. Michelet
tarafindan alt ¢izilmistir.
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ani, soleni ve inanc birligi, elbette, aniden bir araya gelmis olan
halkin, Haclh Seferleri zamaninda oldugu gibi, “gontllerin Ku-
dus't, kutsal kardeslik birligi"ne?® dogru seferber oldugu 1790
Federasyonlar Bayramr'dir. Devrim diisiincesinin eksik kalmis
olmasina yerinip mesafeli davransa da, Michelet Katolik deha-
nin tersine donmus bicimde yeniden dirilisine hayranlik duyan
Quinet'den farkl bir sey gindeme getirir: Tam da Tanrr’'nin
olumuni kutladiklar anda, cagdas ideolojilerin kutsal karakte-
rini, taklit ya da ikame yoluyla tasidiklar dinsellik yikuni or-
taya koyar. 20. ytizyil ve onun totaliter ayinlerine taniklik etmis
olanlar, burada Fasizm ve Nazizm?® analizlerine zemin hazirla-
yan, verimli bir bakis acis1 bulacaklardir. Ki bu bakis a¢isi, Mic-
helet hakkinda kimi zaman dastnildiguniin aksine, acimasiz-
ca ve umitsizce elestireldir; 1853 Agustos’unda, kitabinin son-
soziinde, Michelet, Devrim’in —bugtin revizyonist olarak adlan-
diracagimiz— Cumhuriyetci tarihini yazan ilk kisi olmakla ovi-
nityordu. 1793 ve 1794’un?’ aktivistlerini fazla acimasizca yar-
gilamis olmaktan duydugu pismanhigi, hatta vicdan azabim iti-
raf etmekten bile cekinmiyordu. Iste tarihci olmanin bedeli bu-
dur: kendi politik rayasina bile elestirel yaklasmak.

1869'da, Histoire de la Révolution francaise’in (Fransiz Dev-
rim Tarihi) onuncu cildi icin 6zel olarak yazdigi, “Tiran” bas-
likl1 onsozde Jakoben engizisyonunu ve bazi sahislarin ytcel-
tilmesine olan duskunlugu (Robespierre’den sonra Bonapar-
te) hedef aliyordu. Michelet'nin machine jacobine analizinin
onu Alphonse Aulard’dan cok Augustin Cochin’e yaklastirdi-
g1 one sturen Francois Furetnin®® de hatirlattigr gibi, onun
Uctincit Cumhuriyet’in ders kitaplarinda ¢zetlenenden cok
daha karmasik olan devrimci tarihi, baska varisler tarafindan
okunabilir.

25 1868 Onsoz, Lefort Yayimevi, s. 360, ve Histoire de la Révolution francaise, cilt
1,s. 306.

26 Emilio Gentile, Le religioni delle politica. Fra democrazie e totalitarismi, Roma,
Bari, Laterza, 2001.

27 Histoire de la Révolution francaise, cilt 2, s. 991.

28 F. Furet, La Révolution en débat, Gallimard, Folio-Histoire Koleksiyonu, 1999,
s. 63-71.
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