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odern Tiirkiye’de Siyasi Dii-
stince dizisinin en temel
ozelliklerinden birisi dii-

sunce ve eylem ikilisinde, distunce
tarafim on plana ¢ikarma cabasi ol-
mustur. Tabii bu iki tutumu tama-
men birbirinden ayirmak (soyutla-
mak) hem imkansizdir hem de gerek-
sizdir. Dustincenin eylemi, eylemin
dusunceyi etkiledigi alanlar bu edis-
yonun incelemeye/anlamlandirmaya
calisigr konulardandir. Bizim kacin-
maya calistigimiz husus belli bir du-
stinceyi anlatirken onu eylemler tze-
rinden aciklamaktir. Elinizdeki cilt,
Sol, bu konuda en cok zorluk cekilen
cilt oldu. Ornegin muhafazakarlik,
Baticilik gibi akimlarda salt diistince-
yi incelemek bir o6l¢ude olanakl ol-
masina ragmen, sol dustunceye geldi-
gimizde konu girift bir hal almakta-
dir. Bir¢ok sol akimin diistince tarzi
eyleminin icinde sekillendigi gibi, o
dustunce tarzinin formulasyonu da
ancak eylemine bakilarak yapilabil-
mektedir. Bu ciltteki yazilarda, sola
ait dustince akimlart mumkiin oldu-

gu kadar en saf halinde, eylemlilikle
karsilikh etkilesimi de incelenerek ve
sol diistincenin tarihsel sertiveni icin-
deki yerine oturtularak ele alindi. El-
bette sol dustnce, yalmzca felsefi bir
zenginlik olarak gelistirilemez; du-
siince, eylemle kendini ifade edecek
maddi temeli insa etmek icin varolur
ve gelistirilir. Bizim burada yapmak
istedigimiz, bu nitelikteki bir dustun-
sel dretimin muhasebesini yapmaya
calismakur. Bu ciltte sol, oldukca ge-
nis bir yelpazede ele alinmasina rag-
men, temelde sosyalistlikle tanimla-
nan, sosyal demokrasinin solunda ta-
rif edilen soldur. Turkiye’de kendine
has bir bicimde sekillenen sosyal de-
mokrasinin —bu ciltte de tzerine egi-
linen— cesitli vecheleri daha onceki
ciltlerde incelenmisti.

Turkiye’de sol dustnce, bu toprak-
larin muhalefet akimlarinin ana da-
mar1 olan Gen¢ Osmanhlar/Jon Turk-
ler/Ittihat ve Terakki cizgisinden kay-
naklanmistir. Bu dogaldir, ¢tinku bu-
tin dinyada oldugu gibi sol distince
bir entelektiiel akim olarak ve aydin
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denen zumre icinde boy gosterir.
Hem Osmanl fikir hayatinin tek mu-
halif ve aydin hareketi olmasi, hem de
yurtdisiyla alisverisi olan bir hareket
olmas1 dolayisiyla sol distncenin ilk
tastyicilart uipkn Islameilik, (kismen)
milliyetcilik ve hatta Baticilik akimla-
rindaki gibi bu cizgiden ¢ikmistir.
Boyle bir olusum sol dustuncede iki
tarla iz birakmistir: I¢inden geldigi
akimlarin izlerini tasimak ve solun
kendi tabiat1 geregi olan uluslararasi
iliskileri kuramayip guduklesmek.
Turkiye’de solun uzun yillar milli-
yetcilik ve devletcilik tarafindan gol-
gelenmesinin, icinden ¢iktuigr bu ana
govdenin tortularini tasimas: ile bag-
lantih oldugunu dustinuyorum. Geng
Osmanlilar/Jon Turkler cizgisinin ana
motifi olan devleti kurtarma endisesi
onun tim dusince yapisina yansi-
mistir (bkz. Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diistince, cilt 1). Turkiye’deki sol du-
stncenin ilk tasiyicilari, imparatorlu-
gun cozaldugu o ginlerde etkilen-
dikleri sol dustnce ile icinden geldik-
leri muhalif damarin karmasik bir bi-
lesimini temsil ediyorlardi. Turki-
ye’de solun bagimsiz bir dusiince aki-
m1 olarak ortaya cikmasindaki ciddi
engeller 1920’lerin basinda kendini
gostermistir. Bunlarin baslicalar;
Kurtulus Savasrmi yuriten kadronun
da ayni cizgiden neset etmesi,
SSCBnin Kurtulus Savasimni ve olayi-
styla Kemalist rejimi desteklemesi ve
SBKP’nin Asya halklar icin gelistirdi-
gi simf savasini ikame eden anti-em-

peryalizm teorileridir. Her ne kadar

kendini bagimsiz bir sol akim olarak
ortaya koyanlar var ise de solun ifade
ettigi dustunce sisteminin devletcilik,
milliyetcilik, popilizm gibi sol dist
dusuncelerden bagimsizlasamamis
olmasi ileriki yillardaki yapisimi da
derinden etkileyecektir. Bu ciltteki
bircok yazi solun bu sol dis1 akimlar-
dan nasil ve hangi disavurumlarla et-
kilendigini ortaya koymaktadir.

Turkiye’deki siyasi yapilanmanin
Ozgun bir bi¢cimi olan ve Ahmet In-
sel'in “devlet partisi” olarak adlandir-
dig1 olusum butun siyasi akimlar gibi
solu da etkisi altina almistir. Bunun
yani sira solun bu olusuma bakist da
bir disince akimi olarak gelecegini,
tikanikliklarini ve toplumun sol
akimlar algilayisini belirlemistir. Bel-
li bash sol dustunce akimlarinin bu
patrimonyal yapiya yaklasimlari ve
analizleri bizce ortaya ¢ikartilmasi ve
alt cizilmesi gereken onemde oldugu
icin bu ciltte buna 6zen gosterildi.

Sol duistincenin, ayirt edici ozellik-
lerinden dolayi, ele alinan diger siyasi
dustuncelere gore, daha “ithal mali”,
daha tercumeye dayanan bir yapisi
vardir. Milliyetcilik, Islamcilik gibi
akimlar ozellikle baslangiclarinda
“disardan esinlenme” ozelligi tasisa-
lar da, stiratle yerlileserek ve tabiatla-
1 geregi kendi disindaki benzerleriy-
le cok fazla icli dishh olmaya gerek
duymadan serpilip gelisebilmislerdir.
Boyle bir durum sol icin hem mum-
kun degildir hem de istenen bir sey
degildir. Sol tarifi geregi enternasyo-
nalisttir, hem insanligin mirasinin
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hem de kendi distince mirasinin tis-
tinde yukselir. Baska turlust mum-
kun degildir. Bunun icin dunya sol
kualliyatinin 6nemli kosetaslarinin
cevrilip yayimlanmasi, sol dustnce-
nin yerli kaynaklar kadar onemlidir.
Fakat 1960’larin ortalarina kadar ya-
pilan yaymn toplami hem cilizdir hem
de sistematik degildir. Siyasi ortamin
baskici karakteri kadar sol hareketin
icine kapanik yapisinin da bunda et-
kisi olmalidir. 1960’larin ortalarina
kadar suren, ozellikle dustunce plat-
formunda gorilen kisirhgin sebeple-
rinden birisi de yukarida anlatilan
durumdur. Bunun yaninda SBKP ve
III. Enternasyonal’in tahakkamcu ve
dikte edici yapis1 da onemli bir et-
kendir. Fakat bunun tek etken olma-
dig1 diinyanin bircok yerinde serpilen
zenginlestirici tarismalardan (Ispan-
ya, Italya, Fransa vb.) bellidir.
1960’lardan sonra gerek ceviri ve
ozgun yayinlarla gerekse sosyal ve si-
yasal hareketlerle beslenen ve gelisen
sol dusance hem kendi tarihi icinde
onemli bir sicrama yapmis oldu hem
de Turkiye siyasi arenasinda belirle-
yici bir rol ustlendi. Bu parlak gibi
gorunen sicramanin (buttn artilari-
nin yaninda) zaaflarini da tahlil et-
mek gerekmektedir. Her seyden once
bu yillarda buyuk bir canlilik ve ce-
sitlilik gostermesine ragmen bu sol
dusince dinyada o zaman varolan
sol ici tartismalardan pek az etkilen-
mistir. Etkilendigi onemli tartismalar
da, solun entelektiiel diinyasindan zi-
yade, SSCB ile Cin Halk Cumhuriyeti

arasindaki hegemonya miticadelesi ve
bu devletlerin baska tlkelere uygun
gordukleri solun iktidara gelme stra-
tejileri tizerine olmustur. Zaten Tir-
kiye’deki sol tartismalara rengini ve-
ren de (yukarida anlatilan uluslarara-
st tartismalara bagli olsun veya olma-
sin) iktidar ele gecirme stratejileri ol-
mustur. Solun dustnce dunyasindaki
gundeminde sadece bir madde olmasi
gereken bu konu, Turkiye'deki sol
dustince acisindan, butin entelektiiel
birikiminin, dustnce dunyasinin hiz-
met etmesi gereken tek amac haline
gelmistir. Bu da dogal olarak tek yon-
la dustnmeyi ve giderek bagnazhig
egemen kilmistir. 1960’1arda baslayan
bu yeni dalganin diger belirleyici
ozelligi de anti-emperyalizm olgusu-
dur. Bu yazinin basinda belirttigimiz
devleti koruma gidustiyle zaten ma-
lul olan sol dusunce sistemimiz, em-
peryalizm teorilerinin ti¢tinct dunya-
cilikla karisimi sonucu ortaya cikan
ve gerek SBKP gerek CKP tarafindan
soylemleri farkh fakat ¢zt aym olan
anti-emperyalist soylem ile ulusal
devleti koruma ve kurtarma teorisine
donustu.

1970’lerin ikinci yarisi ile baslayan
solun yeni yukselisi kitlesel acilim
bakimindan, degil Tarkiyenin, dan-
yanin bile o gunlerde gordugu en
onemli sol dalgaya tekabil ediyordu.
Bu donem sol diistince acisindan
kompartmanlarin gecirimsizligi ile
karakterize edilebilir. Sol gelenekte
dustnce dunyasi her zaman tartisma-
larla gelismistir. Degisik sol diistnce

15
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sahiplerinin fikri diyalogu solun
onemli bir kualtar mirasidir. Ama
’70’lerin ortalarindan itibaren sol
gruplar (hatta kisiler) fikri diyalog ve
tartisma kapisini onemli 6lcude ka-
patmislar ve her grup kendi formule
edilmis gorislerine iman edilmesinin
disinda bir endise tastmamustir. O ka-
dar ki, uluslararas1 alanda meydana
gelen gorus degisiklikleri Turkiye'de
gruplarin siyasi pozisyonlarinda ¢cok
buytik ve ani degisiklik yaratmasina
ragmen soz konusu gruplar kendi du-
stince sistematiklerini sorgulamak ih-
tiyact hissetmemislerdir.

1975-80 arast solun kazandigi bu-
yuk Kkitlesellige yakindan bakmalk,
hem bu kitleselligin kaynaklarini bul-
maya hem de bu buytuk dalganin ne-
den saglam bir teorik mirasa tekabiil
edemedigini fakat bir tarz-1 siyaset
olarak sol dustuncede kalic izler bi-
raktigini ¢ozumlemeye yardimer ola-
bilir. Bu donemi karakterize eden en
onemli siyasi akim Devrimci Yol'dur
— kismen de yakin kardesi Kurtulus.
Bu ana govdenin ayirt edici ozelligi,
donemin hakim iki siyasi anlayisinin
yani klasik komunist parti gelenegi
ile gerilla hareketleri cizgisinin disin-
da bir t¢tuncu yol acma girisimi (—
olumlu anlamda- cureti) olmasidir.
Devrimci Yol'a (DY) atfedilen “orta
yolcu/tctinett yolcu” nitelendirmele-
rinin esas1 da budur. Ayni gelenekten
gelen Kurtulus hareketinin orta yol-
culugu ise bu iki gelenegi ayni hare-
ket icinde birlestirebilme isteginde
yatar (en azindan niyet olarak boyle-

dir, gerceklesmeler bir diger tartisma
konusudur). DY'nin kitlesel yaygin-
liktan, kismi silahli koruma altindaki
kitle kalkismasina dayanan siyasi ¢iz-
gisi, hem kendi gelenegi icinde hem
de dunya ve Turkiye sol gelenekleri
icinde temel bir aykirikhiktir.

Tutulan bu yolun hem olumlu hem
de sorunlu yonleri vardir. Her seyden
once bagimsiz hareket olmaya yapi-
lan vurguya yakindan bakmak gere-
kir. Bir hareketin varolan siyaset gele-
neklerinden bagimsiz olmasi veya gu-
nun konjonkturtndeki tamamen bas-
ka bir ayrim olan SBKP/CKP ikile-
minden bagimsiz olmasi bir durum
tespiti olarak gerekli olabilir ama bu-
nu bash basina bir olumluluk, zaten
olmasi gereken bir sey gibi vazetmek
sol bir hareket icin problem kaynagi-
dir. Hareketin algisindaki enternasyo-
nalist daman zayiflatacagr gibi, tlke
siyasetinde zaten onemli bir yeri olan
milliyetci arka planinin sol harekette-
ki izdistimit olan “6zguci” distince-
lere kapi acabilir ki DY hareketinin
ornegin Kurt sorununa bakisindaki
cekingen tavirda bu dustince tortula-
rinin etkisi oldugunu dusunmek
mumkiindiir. Ote yandan bu bagim-
sizlik¢1 tavrin DY hareketi acisindan
cok onemli olan Kkitle ¢izgisinin yaka-
lanmasinda, kavramin yarattigl so-
mutluk acisindan da onemli avantaj-
lar sagladig1 acikur.

Sol dustuince acisindan da, pratige
yansiyan sonuclari acisindan da
onemli bir diger olgu, Dr. Hikmet Ki-
vileimlinin jargonuyla soylersek, bu
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hareketin “eyleminin maddesi”’nin
anti-fasizm olusudur. ’60’larin iddiali
pozitif soyleminin yerini negatif, ken-
dini bir seye karsi olmakla tarif eden
bir ideolojik hat almistir. Gunun ya-
kic1 siyasi miicadelesinin geregi ola-
rak, fasist guiclere karst miicadelenin
on plana c¢ikmasi, butin olanaklarin
bu can alict noktaya teksif edilmesi,
giderek zihinlerde sosyalizm icin mu-
cadelenin anti-fasist mucadele ile 6z-
deslesmesine hatta onun tarafindan
ikame edilmesine neden olmustur.
Bu ana akimin diastnce planinda ka-
licilasamamis olmasinda bu etkenin
onemli oldugunu dustniyorum.

Sol dustince acisindan ortaya c¢ikan
bir diger handikap da (iktidara gel-
mek anlaminda) basariya ulasmais
parti ve gorusleri mutlak dogru; onla-
rin rakiplerinin veya basariya ulasa-
mamis olanlarin da mutlak yanhs ka-
bul edilmesidir. Sol dustunceye evren-
sel anlamda buyuk katkilar yapmis
veya en azindan kimi gorts ve eylem-
leri ciddi acidan incelenmeye deger
bircok kisi (veya parti) yok sayilmus,
onlarin dustunceleri ile ilgilenmek
bastan veto yemek anlamini tasimis-
tir. Bu baglamda Kautsky, Trocki,
Luxemburg, Plekhanov gibi dustuntir-
lerle ve Ispanya 1936, Macaristan
1956, Italya KP 1970ler gibi 6nemli
olaylarla ilgili tarisma ve dogru du-
rust bir yaymn bulunmamasindan do-
lay1 bu olaylarin ve dustunurlerin du-
stince hayatimiza olumlu etkileri ol-
mamistir. Bu icine kapali dustnce
dinyas1 dogal olarak kendini dis

dunyaya yeteri kadar anlatamamistr.
1975-80 aras1 dunyadaki en onemli
kitlesel sol hareket olmasina ragmen
Turkiye sol hareketi kendini diinyaya
(diinya soluna) anlatamadig1 gibi sol
entelektiiel duinyada da herhangi bir
iz birakamamistir. 1980’den sonra
Avrupa ve Ortadogu’ya ¢ikan binlerce
siyasi miilteciye ragmen boyle bir so-
nu¢ Turkiye solunun fazlasiyla ice
dontik yapisina isaret eder.

Solun uzun yillar gerek yasal gerek-
se konjonkturel nedenlerle kapali 61-
gutlenmelere mecbur kalmasi, girift
ve kisitlayict orgut modelleri, dinya
literatuiriinden devralinan (olumsuz
anlamda!) zengin deneyim, dustnce
dunyasinin hem gelismesine engel ol-
mustur hem de olgun bireysel sol ki-
silikler yaratilmasini engellemistir.
Nispeten daha acik orgiitlenmelerin
gorulduagi 1965-70 doneminin daha
yaratici bir diistince iklimi sagladigim
soyleyebiliriz. Ayrica sol disincenin
ana uretim merkezleri arasinda say-
mamiz gereken (digerleri bagimsiz
entelektiieller, diisunce turetim kuru-
luslari, akademik cevreler vb.) bu ya-
pilarin kapali karakteristiginden ge-
len mesruiyet sorunlar1 da dustnce
dretiminin gelismeye acik olabilecek
yapisina ket vurmustur.

Turkiye’deki sol dustincenin ilging
bir cephesi de sozu edilebilecek bir
sosyal demokrat dustnce ve hareket
olmadan varligini sirduarttyor olmasi-
dir. Kendini sosyal demokrat olarak
niteleyen parti ve hareketlerin 6ztn-
de Kemalizmin cesitli versiyonlar:

17
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olup bu cildin ima ettigi sol dustnce
ile kuramsal baglarinin olmamasi, ev-
rensel sosyalist/sosyal demokrat ikile-
mi ve fikri alhisverisinin Turkiye’de
yasanmamasina ve genel olarak (en
genis manada) sol spektrumun aksak
kalmasina yol acmistir.

1970’lerde basgosteren ve bugiine
kadar (bazi sol gruplarda) suregelen
ilging bir siyaset etme tarzi da “halkin
degerlerinden kopmama”, “halkin
degerlerine sahip ¢itkma” adina solun
kultar dunyasina yabanci (ideolojik
duzeyde acikca aykir1) bircok unsu-
run siyaset malzemesi haline gelmesi-
dir. Alevilik, onun cesitli mistifikas-
yonlart (sehitlik vb.), Kurt milliyetci-
ligi, bolgecilik gibi unsurlar sol siya-
setin icinde dikkate alinmasi gereken
ogeler olmaktan cikip sol dustunceyi
esir alir hale bile gelebilmislerdir.

Yukaridaki satirlarda bu ciltte yer
alacak kimi elestirel noktalara temas
ettim. Sol dustnce dinyamizin aksa-
yan, kapsam disina c¢ikan, anomali
gosteren yanlarini nedenleri ve semp-
tomlar: ile analiz etmek bu cildin
onemli amaclarindan biridir. Ama ta-
bii ki daha da énemli olan 100 yilhk
sol dustnce dinyamizin birikimini

ve envanterini ortaya koymaktir. Bu
konuda elestirdigimiz yanlar kadar
epey bir birikimimizin oldugu da go-
rilecektir. Ozellikle ATUT ve buna
bagl olarak “Turkiye’de feodalite”
tartismalar1, H. Kivileomlr'nin, M. Ali
Aybar'in katkilar1, Birikim dergisi et-
rafinda yapilan Turkiye’nin toplumsal
yapisi ve fasizmin kaynaklar1 gibi tar-
tismalar1 hatrlatmakla yetinelim.

Bu ciltteki birikimin tek eksik yan,
sol dustnce dunyasindaki portrelerde
Murat Belge ve Omer Laciner’in ol-
mamasidir. Bu edisyonun yayin kuru-
lunda olmalar1 bu eksiklige neden ol-
du. Onlarin katkilar1 da kendi yazila-
riyla sekillendi.

Turkiye’de ve dunyadaki bazi sol
dusunirler tarafindan gerceklesecegi
zaten ongorulen ve 199071arda fiiliyata
dokulen buyuk ¢ozalme bircok trav-
manin yaninda sol diistince acgisindan
yeni bir imkan da yaratmistir. Yasa-
nan bunca deney, basarisizlik ve aci-
dan sonra sol ve sosyalizm kendini
yeniden tarif etme goreviyle kars1 kar-
styadir. Sol distincenin gelecegini, bu
gorevi ne olctide basarabilecegi tayin
edecektir.

MURAT GULTEKINGIL



