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SUNUS'
Francois Georgeon

Bu kitap, “Osmanlr’da ve Osmanl sonrasinda iletisim” tstu-
ne bir arastirma tasarisi cercevesinde baslatilmis ortak bir ca-
lismanin trianadir. Altan Gokalp’in? katkilariyla yonetilen ve
Bilimsel Arastirma Ulusal Merkezi Tesvik Calismasi olarak bi-
cimlenen bu tasart, icerdigi tarihi boltiimlerin birinde, Osman-
I1 Imparatorlugu’nun son déneminde, toplumsallik bicimleri
mekanlar ve iliski aglar1 dstine bir dizi inceleme baslatmay1
ongoruyordu. Bu arastirmanin genel hatlarini belirlemek icin,
tarihten antropolojiye, cesitli disiplinlerden uzmanlar bir ara-
ya getiren ¢ok sayida toplanti yapildi. Ote yandan, Sosyal Bi-
limler Yuksekokulu'nda, 1993-94 ¢gretim yilinda Paul Du-
mont ile birlikte yonettigimiz seminerde, ayn1 konu tizerine bir
dizi bildiri sunuldu. Okuyucu ilerleyen sayfalarda, bu dustince
ve arastirmalarin sonuclarini bulacaktir.

I

Bizim icin ilk is toplumsallik kavramini arastirmak oldu. Ger-
cekten, bu cok genel terim hakkinda sozlukler birbirinden

1 Kitabin son kez gozden gecirilmesine katkida bulunan Catherine Sautter’e de-
gerli yardimlar icin icten tesekkiirlerimi sunarim.

2 Alno. 956063.



epeyce farkli iki tanim onerir. Ilki, insan tiranin toplumsal
hayat stirme yetenegini vurgular; ikincisi ise, toplum hayati-
n1 seven bir kisinin ¢zelligini tanimlamaya yarar. Bir tarihci
icin, Maurice Agulhon'un da belirttigi gibi, yapilan iki tanim-
dan birinin kapsamu fazla genis, digerininki ise fazla dardir. Es-
ki Provence’taki lonca tarikatlari ile mesleki dernekleri incele-
yen Maurice Agulhon, toplumsallik kavraminin yayginlasma-
sina en buyuk katkida bulunanlardan biridir. Bu kavrami “bir
toplulugun, kamu iliskilerini yogun bir sekilde yasamaya olan
genel yatkinlig1” olarak tanimliyor ve bunun isaretini de “o1-
gutli toplumsal gruplarin yogunlugunda ve canlihiginda” bu-
luyordu.? Max Weber'e gelince, toplu halde yasama sosyolojisi-
ni savunarak, “orgutli ve kendini kabul ettirmis guicler arasin-
da olusan her seyi, yani, “bir yanda devlet, cemaat, yerlesik kili-
se, ote yanda ailenin dogal birliginden olusan, genel olarak sos-
yal diye adlandirilan butun yapilasmalar1”, “toplumsallik” bas-
lig1 alinda siniflandirmayi oneriyordu.®

Ancak, yukarida adlarini andigimiz Alman toplumbilimci-
si ve Fransiz tarihcisi, dustiincelerini Avrupa tarihi ve uygarh-
81 cercevesinde gelistiriyorlardi. Onlarin tanimlart Osmanl ta-
rihi baglaminda ele alindiginda arastirmamizi cok ileriye gotur-
memize imkan vermeyecektir. Kuskusuz, Osmanh Imparator-
lugu'nda manevi topluluklar (dini tarikatlar, tekke ve zaviye-
ler...), maddi ¢ikarlar1 koruma (loncalar, sendikalar), ogretim
(okul, ordu, lonca), yardim calismalar1 gibi, hedeflerine gore
tanimlanabilecek “6rgutlu toplumsal gruplar” vardi. Ama, ge-
nel olarak tarikatlar ve esnaf loncalar bir yana birakilirsa, bu
gruplasma sekilleri imparatorluk tarihinin ancak son on yilla-
rinda “yogunluk” kazanmis ve “canlilik” gostermeye baslamis-
t1. Kendimizi sadece yapilasmalarla sinirlamazsak, Max We-
ber’in, devlet ve aile arasindaki alana yayilan toplumsallik kav-
ramin1 kabul edebiliriz; dernek tiirt orgutlii yapilar tek basina,
toplumsallik kavraminin icerigini ifadede yetersiz kalir. Bunu

3 Maurice Agulhon, Le cercle dans la France bourgeoise, étude d’'une mutation de
sociabilité, Cahier des Annales, Paris, s. 7.

4 Maurice Agulhon, a.g.e., s. 13’ten alint1.
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derneklesme olgusunun disinda, toplumsal iliskilerin kendili-
ginden dogan, kural dis1 gecis alanlarinda, sozgelimi, konus-
malarda ve ziyaretlerde, oyunlarda ve eglencelerde, fikir alisve-
rislerinde ve ticari iligskilerde de aramak zorundayiz.

Bizi, toplumsallik kavraminin Batih modelinden uzaklastiran
baska bir veri ise, Osmanli toplumunun birbirinden ayr1 bo-
liimlerden olusma (her ne kadar bu durum, bu eserde de gos-
terildigi uzere, fazlaca abartilmissa da) ozelligidir. Imparator-
lugun 6rgitlenmesi, kendi icine kapanik yar1 ozerk bir statide
yasayan dini topluluklarin (milletler) yan yana gelmesine; cin-
siyet ayrimina, yani erkek ve kadinlarinin, 6zel mekanlar1 ka-
dar kamuya acik alanlarda da, varliklarini ayr1 ayri sturdarme-
lerine; toplum ve meslek katlarini —esnaf loncalar gibi— kat1 bir
bicimde sinirlamaya dayanir. Osmanl toplumu, kimi kez her-
kesin kendi dairesine cekilerek yasadig1 ve aradaki tek iliskinin
koridorlardaki karsilasmalarla surduraldagu bir bina olarak ta-
nmimlanmistir.® O halde, boylesine boliimlere ayrilmis bir toplu-
mun neresinde toplumsalliktan soz edilebilir?

Bu kosullar altinda “toplumsallik” bi¢imi yerine “toplumsal-
lik” bicimlerini aramay: tercih ettik. Tekil halini kullanmay1
daha cok bolgesel bir “mizac® arayip onu tammlamaya calisan
tarihcilerle, bilgelikten hafifmesrep sarkilara (grivoise)* kadar,
birbirinden onca farkli olgunun toplumsal boyutunu vurgula-
may1 hedefleyenler sever.” Biz ise, “bolgesel bir miza¢” belirle-
meye degil, “cogul bir toplum”un isleyis tarzimi anlamaya ca-
listik. “Osmanlr’da toplumsallig1” farazi bir bicimde arastirmak
yerine, toplumsallik baslig: altinda siralanabilen yapilar ve 6zel

5 M. Yapp, The Making of the Modern Near East, 1792-1923, Londra ve New
York, 1987, s. 9.

6  Bu, ozellikle Maurice Agulhon’un Provence, Yves Castan’in da Languedoc icin
belirledigi durumdur.

(*

~

Fransizlarda, acik sacik ve kaba sarkilar iceren bir siir tirit; XVIL ytizyilin gri-
vois diye anilan hirsiz ve soyguncu askerleri tarafindan soylenirdi; bu ad asker-
lere, her zaman asma kuslar1 (Fransizcada grive) gibi bogazlarina kadar tiziime
(saraba) gomultip dolastiklar icin verilmisti — ¢.n.

7  Kars. Jean-Pierre Chaline, Sociabilité et érudition, les sociétés savantes en Fran-
ce, Paris, 1995. Marie-Véronique Gauthier, Chanson, sociabilité et grivoiserie au
XIXe siecle, Paris, ’'Harmattan 1992.



iliski aglari, bir baska deyisle toplumsallik bicimleri hakkinda
bilgi toplamay1 yegledik.

Ileride yer alan calismalar, XVIII. ve XIX. yuzyillari, Osman-
I1 Imparatorluguw’nun son iki ytizyihm kapsar. Ama bazi yazar-
lar, geleneksel toplumsallik bicimlerini arastirirken daha eski
donemlere inerler; bazilar1 da, Osmanli cercevesini asmaktan;
ortak hayatin, uzun bir gelenegin mirasi olan tezahtrleri cagi-
miza kadar uzatmaktan ¢ekinmezler. Toplumsallik arastirma-
lar1, gercekten, uzun bir stireye yayildigi takdirde anlam kaza-
nir. Iki ytizyil gibi uzun bir zaman dilimi, bize, bu olgular1 sii-
rekliliklerine ve degisimlerine gore kavrama; XIX. ytizyilda Os-
manli Devleti tarafindan girisilen yenilesme hareketleri (Tan-
zimat) ve imparatorluga nufuz eden Avrupalilasmanin etkisine
gore inceleme olanag: verir.

Kitapta toplanan calismalar, oncelikle Balkanlar1 ve Ana-
dolu’yu, baska bir deyisle Osmanli Imparatorlugunun “mer-
kez” eyaletlerini kapsar. Bu alanda temel cerceve kentler,
ozellikle —ama tek basina degil- imparatorlugun, toplumsal-
lik olgusunun daha gelismis ve daha kolay kavranabilir ol-
dugu buytk kentleridir. Bu acidan arastirma, Osmanl Im-
paratorluguw'nun son donemlerindeki kentleri hakkinda da-
ha once yayimlanmis bir calismanin tutarli devami gibi go-
runir.? Onceki dekoru kurmustu; bu ise, daha cok oyuncu-
larla, oyunlariyla, alan1 kullanma sekilleriyle, etkinlikleriyle,
iliskileriyle ilgilenmektedir. Arastirma iki postulattan yola ¢1-
kar: Cok uzun sture “statiler” baglaminda ele alinan Osmanlh
toplumu, toplumsal ve kiilttrel yasayis acisindan incelenme-
lidir; cemaatlerararasi iliskiler, Osmanli Imparatorlugunda-
ki “toplumsallik bicimleri”nin toptan incelenmesinden ay-
11 ele alinamaz.

B S

8 Yay. haz. P. Dumont ve F. Georgeon, Villes ottomanes a la fin de l'empire, Paris,
L’Harmattan, 1992.*

(*) Soz konusu kitap Turkce’ye de cevrilmistir: Modernlesme Siirecinde Osmanli
Kentleri, yay. haz. Paul Dumont ve Francois Georgeon, ¢ev. Ali Berktay, Istan-
bul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Mart 1996 — ¢.n.

10



Kitabin ilk bolumu, Osmanli Imparatorlugu'nda XVIIL-XIX.
yuzyillar arasinda “etkinlik gosteren” geleneksel ve cagdas top-
lumsallik bicimlerini tanimlamaya ve belirlemeye calismakta-
dir. Arastirma bizi, Osmanl tarihinin batinu icinde, dinyadan
el etek cekmek yerine, topluma acilmay1 secen mistik tarikat-
lardan (T. Zarcone), yuizyil basinda, Ingiliz modeline gore Sela-
nik’te kurulmus ve Makedonya bassehrindeki seckin tabakanin
gelip gittigi spor kultplerine (M. Anastassiadou) kadar gotur-
mustir. Bu iki toplumsal yasama sekli arasinda, goriinuste hic-
bir ortak nokta yoktur. Oysa, her ikisi de bireyleri, aile ve res-
mi islevlerinin disinda bir araya getirir; bizi burada asil ilgilen-
diren de iste bu bir arada olma durumudur.

Hic degilse yiizy1l basina kadar Osmanli kentindeki Mislii-
manlar i¢in, sosyallesmenin en guclti donemi olan ramazan-
da yapilan kutlamalar da iste bu arac1 mekanda ortaya ¢ikar
(F. Georgeon). Hamamlarin kiilhanlarinda yasayan kiilhan-
beyleri ile mahalleyi kollama gorevini tstlenmis kabadayilar
gibi delikanh gruplar1 da Osmanli kentinin genel manzarasi-
nin bir parc¢asini olusturur (Server Tanilli). Bunlar imparator-
lugun sonlarinda, sehir mekaninin yeniden oérgutlenmesinin
kurbanlar olarak kaybolup gidecektir. Ctunki artik baska bir
kent kavrami kendini dayatmaktadir: Selanik’te ¢cikan Hermes
adli bir Yunan gazetesinin savundugu (A. Yerolympos), yurt-
taslarin katilimiyla bolasiilen, yonetilen, modernlestirilen bir
kent kavram.

Ikinci bolimde toplanan calismalar, aile toplulugundan ilis-
ki aglarinin olusmasina kadar uzanan alani kaplar. Yuzyil do-
nemecinde, Izmirli bir Yahudi ailesinin portresi araciligiyla, bir
cemaatin disa acilmasina tanmik oluruz: Cemaat mahallesinin
terk edilisi, is iliskilerinin gelismesi, Fransizca ¢grenme, yani
modernligin ytkselisinin bin bir isareti (H. Nahum). Ayni cag-
da, Anadolu'nun o6teki ucunda, Urfa’da, bir grup Isvicreli Pro-
testan, ¢ok buytuk gucluklerin ortasinda, kentin farkli cemaat-
lerini bir misyoner hastanesi cevresinde “birlikte yasatma”ya
girisir (H.-L. Kieser).

Aile ile toplumsallasmanin bu disarlikli sekli olan misyon

1



arasinda, bir dizi gruplasma yer alir. Basta klasik cemaat, mil-
let gelir. Bu anlamda, Ermeni milleti, Dogu Anadolu’da, cocuk-
larin, cinsel rollerin tanimlandig1, toplumsal ve siyasal duze-
nin iclestirildigi oyunlarinda dile gelir (A. Ter Minassian). Son-
ra, konsolosunun ve kurumlarinin cevresinde geregince temsil
edilen bir “millet” olarak Fransiz kolonisi gelir; gercekten, si-
nirlar gorandugunden daha belirsiz bir grup olusturur ve bi-
reylere, evlilik, manevi yakinlk baglari, is iliskileri araya girin-
ce sinirlar1 asma olanag verir (M.-C. Smyrnelis).

Son olarak, calismalarin bir kismi1 toplumsallasma sorunu-
na insanlararasi iliskiler acisindan bakar. Osmanli Imparator-
lugu gibi cokuluslu ve cokdilli bir imparatorlukta nasil, ne za-
man, nerede ve kiminle iliskiye girilir? Soru, 6nce iletisim dil-
leri sorununu ortaya ¢ikartir. XIX. yuzyilda Balkan Osmanli-
larrnda Turk dilinin yeri ve roli, ¢cok cesitli gruplar arasinda
dilsel iletisimin yayilmasini ve sinirlarini kavramay: saglar (B.
Lory). Daha tst asamada, konusma tarzi —ozellikle yiiksek sos-
yetenin konusma— bizi, Osmanlr’da toplumsallasma iliskileri-
nin temel yuzune, soztn kullanimina ve konusma usullerine
goturur (J. Strauss). Toplumsal iliskiler ve is iliskileri, Osmanlh
kentlerine 6zgu bir yap1 tipi olan ve kent ile dis diinya, yaban-
cilar dunyasi arasinda, ara duzlemi olusturan cok islevli hanlar
gibi arac1 mekanlarda kurulur (I. Tamdogan-Abel). Son olarak,
sosyal hayatin esasini olusturan ziyaretin, Rum toplumu cerce-
vesinde incelenmesi, geleneksel bir toplumsallik biciminin ev-
rimlerini ve ardinda biraktiklarini degerlendirme olanag verir
(M. Couroucli).

Bu calismalar, genelde, birtakim 6nemli sorular1 gindeme
getirir ve daha sonra sistemli bir sekilde yurutulecek arastirma-
larin yolunu acar.

Basta cemaatler sorunu gelir. Osmanl Imparatorlugu'nun,
cok sonralar1 “millet” diye tanimlanan, yar1 6zerk, etnik-dini
cemaatlere dayanmasi, oncelikle bizi, ayn1 cemaatin tyelerini
birlestiren cemaatlerici toplumsallik ya da farkl cemaatlerden
insanlarin olusturduklari cemaatlerarasi toplumsallik bicimle-
rine goturtr. Baska bir anlatimla, Osmanli toplumunun birbi-
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rinden ayr1 boliimlerden olusma ozelligini meydana getiren ya
da guclendiren kapali “toplumsallik” ya da tersine, Osmanl
toplumunda bir bastan bir basa, engellenmeksizin var olabilen
acik “toplumsallik” bicimlerine ulastirir.

i1k kategoride, aile, mahalle, koy, dinle iliskili olan ortak ya-
sama yapilari ortaya cikar; boylece, bireylerin etrafinda ayni
oze aitlik cemberleri cizilir ve bunlarin icine de toplumsallik,
ozellikle yalnizca cemaatle ilgili toplumsallik bicimleri ve iliski
aglar yerlestirilir. Bazilar, aile cevresi (ziyaretler, akraba top-
lantilar1, bayramlar) ya da burada Server Tanilli'nin anlattig gi-
bi, “sinirlar”1 “kabadayilar” tarafindan korunan mahalle alanin-
dan ibarettir. Ayrica, bu ortak yasam yapilarini, yakinlik ve dile
ragmen sinirlayan ve tanimlayan dindir. Cami, kilise, sinagog
gibi dini kurumlar, cevreden hareketle degisik gruplasmalara
hizmet eder. Bunun Musliimanlar konusundaki en actk ornegi-
ni, Thierry Zarcone tarafindan islenen tarikatlar ya da 6gretim
amacinin disinda, toplumsallastirma islevinin yani sira toplum-
la uyum islevini de saglayan medreseler olusturur. Cagdas Yu-
nanistan’daki ziyaret kurallarinin incelenmesinde Maria Cou-
rouclinin belirttigi gibi hala kutsal olan, toplumsal iliskiler ala-
ni kusatmay1 sturdurmektedir.

Cemaate iliskin toplumsallik yapilarinin yaninda, farkl ce-
maatlerin uyelerinin karsilastiklari, yan yana bulunduklari,
rastlastiklar, iliski kurduklar1 alanlar da vardir. Bunlar aile, ce-
maat ve devletin olusturdugu t¢genin kapsamina girer. En ba-
sit duizeyde, kentteki herkesin —ya da yaklasik herkesin— sik sik
gorustugi sokaklar, meydanlar, parklar ve bahceler, cesmeler;
“acik yerler, gruplar arasinda konusmaktan ¢ok bakisma yerle-
ri” denilen® halka acik mekanlar gibi. Biraz otede ise, yar ka-
mu alanlari, “bulusma noktalar1” yer alir. Bunlar da soz, hizmet
ya da mal alisverisi yapilan kahveler, pazarlar, hamamlar ya da
Isik Tamdogan-Abel'in belirttigi gibi cok karisik bir toplulugun
karsilastigr hanlardir. Cemaatleraras: alisverislere ve karsilas-

9 Jean-Claude David, “Rencontre, cotoiement, ségrégation, un autre type de so-
ciabilité”, Monde arabe, villes, pouvoirs et societes icinde, Monde arabe, Magh-
reb-Machrek, ozel say1, No. 143, Ocak-Mart 1994, s. 83-85.
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malara elverisli, dolayisiyla yonetimin bazen sinirlamaya calis-
g1 alanlardir bunlar.’ Ama bu tir iliskiler icin ayricahikli do-
nemler de vardir; sozgelimi, Istanbul’da ramazan baz gergin-
likleri ortadan kaldirmasa da, cemaat gruplarinin en yogun bi-
cimde birbirleriyle kaynasma donemini olusturur. Buyiik olasi-
likla, aynm1 sey Musliimanlarin, Hiristiyanlarin ya da Yahudile-
rin baytk bayramlar sirasinda da gorilmektedir.

Butunuyle disunuldiagunde, kitapta toplanan calismalar,
Osmanli toplumunun stk stk dile getirildigi kadar birbirine ka-
pali bolumlerden olusmadigim dogrular.' Bircok yazar, gele-
neksel Osmanh kentlerinin ozelliklerinden biri olarak, halkin
dini, etnik ve dilsel duizeyde mttecanis mahallelere dagilimi
ustinde durur; ancak bu ille de 6yle degildi. Pek cok mahallede
karma bir yasam soz konusuydu, dolayisiyla ortam, sayisiz kar-
silasma ve kaynasma olanag: sunuyordu.'? Ote yandan, bunlar
cemaat mahalleleri olmakla birlikte getto 6zelligi tasimiyordu;
Marie-Carmen Smyrnelis’in Izmir hakkinda anlattug gibi, ge-
celeri grup kimligi ustine kapaniyorlar, gundiiz, olasilikla co-
gul bir yasama aciliyorlardi. Aym sekilde, Anahide Ter Minas-
sian'in belirttigi gibi, Dogu Anadolu koylerinde Ermeni cocuk-
larinin oynadiklar1 oyunlar, cemaatleraras: toplumsallik bicim-
lerine firsat yaratiyordu.

Bu nedenle, cemaatler arasindaki bu iliskiler hakkindaki bil-
gilerimizi derinlestirmek i¢in bircok arastirmaya girisilmelidir.
On y1l kadar once, Lucette Valensi durumu soyle acikliyordu:
“Farkli cemaatler arasindaki iletisimde karsilikl iliskiler ve ya-
pilar bugtine kadar karanhkta kalmistir. Yapilan tahlillerde, ts-

10 XVIIL yuzyilin sonunda Halep’te ¢ikartilan bir yonetmelik, kent hamamlarin-
da Musliimanlarin gayrimiislimlerle birlikte bulunmasini yasakliyor ve her ce-
maate haftanin belirli gtinlerini ayiriyordu: Kars. Jean-Pierre Thieck, “Décen-
tralisation ottomane et affirmation urbaine a Alep a la fin du XVIlle siecle”,
Passion d’'Orient, Paris, 1992, s. 174.

11 Aym anlamda, Suraiya Faroghi, Osmanl tarihinde “butunluk”ten soz eder;
Halil Inalcik ve ark., An Economic and Social History of the Ottoman Empire,
1300-1914, Cambridge, 1994, s. 605.

12 Kars. Jean-Claude David, “Les chrétiens d’Alep”, Villes au Levant, hommage a
André Raymond icinde, Revue du Monde Musulman et de la Méditerranée, ozel sa-
y1, No. 55-56, 1990, 1-2, s. 150-170.
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tinde birlikte yasanmis olan toprak, paylasilan ortak kultir
hep gozden kacmustir; esilmesi zor ama bir gun mutlaka el atil-
masi gerekli bir alan...”"® Karma niifuslu mahallelerde ya da ce-
maat mahallelerinin belli belirsiz sinirlarinda, “alttan alta bir
isbirligi"nin'® var oldugu hissedilir; bu, ayn1 yasam tarzini, ay-
n1 gelenekleri paylasmaktan, kimi zaman da, Bernard Lory’nin
Balkanlarin bazi bolgelerinde Turkee icin saptadig: gibi, ayn
dili kullanmaktan kaynaklanir. Bu isbirligi, kimi zaman alevle-
nen siddetin ara verdigi, karsilikli yardimlasma ve iyi komsu-
luk iliskilerinden dogmustur.'

Bu “isbirligi”ni daha iyi kavramak icin bayramlara, hac yol-
culuklarina, karnavallara da egilmekte yarar vardir: Bunlar
ice kapanma doénemlerini mi, yoksa tam tersine, Istanbul’da-
ki ramazanlar icin soz konusu olabilecegi gibi, cemaatlerin
en onemli kaynasma donemlerini mi olustururlar? Sozgelimi,
beslenme aliskanliklar ve mutfak, tstiinde derinlesilmesi ge-
reken konulardandir. Dil ayriliklarini asan muzik ise, farkli ce-
maatlerin dogrudan bir his birligi olusturmalarim saglar. Es-
kiden Tunus’taki Yahudi muzisyenlerin durumunu vurgula-
yan Lucette Valensi’ye gore, isportact gibi muzisyen de “siir
kapilarini agan bir maymuncuktur”.'® Ayrica, komsuluk bag-
larin1 ve cemaatlerarasi iliskileri kurmakta oncilik yapan co-
cuklarla da daha yakindan ilgilenmek gerekir. Konu hakkin-
da Anahide Ter Minassianin sorusu soyledir: Ermeni ve Tturk
cocuklar birlikte oynuyorlar miydi? Cevap olumluysa han-
gi oyunlar1?

Bu gibi incelemeler, hi¢ kuskusuz, Osmanl toplumunda du-
suntuldiginden ¢cok daha fazla “akiskanlik” oldugunu gostere-

13 Lucette Valensi, “La Tour de Babel: groupes et relations ethniques au Moyen-
Orient et en Afrique du Nord”, Annales ESC, Temmuz-Agustos 1986, No. 4, s.
817-838, s. 832.

14 Bu terimi Bernard Vincent'dan aldim: “Convivance a Grenade”, Confluences
Meéditerranée, No. 10, Ilkbahar 1994, s. 51-57.

15 Kars. Robert Ilbert, “L’exclusion du voisin: pouvoirs et relations intercommu-
nautaires, 1870-1900”, Alexandrie entre deux monde, a.g.e., s. 177-186.

16 Lucette Valensi, “Espace publics, espaces communautaires aux XIXe-XXe siec-

les”, La Tunisie au miroir de sa communauté juive, Confluences Méditerranée,
No.10, Ilkbahar 1994, s. 99.
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bilir. Bunlar bizi, Osmanli Imparatorlugu'nda cemaat konusu-
nu daha genis, daha “acik” dustunmeye tesvik edebilir. Cemaat
simdiye kadar daha cok hukuki yaklasima (“himaye” sistemi,
Dhimmilerin, yani Yahudilerin ve Hiristiyanlarin “statti”siine)
gore incelendi ya da Marie-Carmen Smyrnelis'in Izmir'deki
Fransiz kolonisinin durumunda acike¢a ortaya koydugu gibi,
somut olarak ¢cogul bir dinyada yasayan ve sinirlardan yararla-
nabilen, sinirlar1 kullanabilen, engelleri asabilen bireyler ihmal
edilerek arastirildi.

* ok ok

Kitapta toplanan incelemeler, ayni zamanda, imparatorlugun
son iki ytzyilinda Osmanlh toplumsallik bicimlerinin ugradi-
g1 degisimleri izleme olanag: verir. Yuzyil basinda, Jon Turk-
ler doneminde, kultuplerin, derneklerin, siyasal partilerin co-
galmasiyla gelen degisimler, 18. ytuzyilin ilk otuz yilinda, yani
Lale Devri'ndeki, saray cevresinde diizenlenen kutlama ve eg-
lencelerin damgasini tasiyan degisimlerle ancak uzaktan uza-
ga benzesir. O noktada bizi, hi¢ kuskusuz iki ytuzyillik dilimde
modernlesmenin esigine ulastiran belirgin degisiklikler vardir.

Bu evrimler, oncelikle, merkezi devlet tarafindan XVIII. ytiz-
yildan beri girisilen ve 1839’dan sonra Tanzimat Donemi’yle
hiz kazanan siyasal ve kurumsal reformlara baghdir. 1864’te vi-
layet ve kaza meclisleri hakkinda cikartilan yasaya gore olus-
turulan vilayetler, ilk kez 1877-78de, daha sonra da Jon Turk
devriminden sonra toplanan Osmanli Mebusan Meclisi gibi,
Miusltumanlarla gayrimislimlerin yan yana yer aldiklar1 yeni
kurumlar ortaya cikar. Kent diizenini yerlestirme amaciyla, on-
ce Istanbul’da, sonra, imparatorlugun buytik kentlerinde bele-
diyeler kurulur. Kent ortami, yeni tasima araclarinin gorinme-
siyle ve yeni kamu alanlarinin acilmasiyla modernlesir. Mes-
lek ailesi anlayisini ve yas siiflan arasindaki dayanismay: do-
guran okullar cogalir; bunlar yeni iliski aglar icin hareket nok-
tas1 teskil eder. Buna, Osmanli kentlerindeki geleneksel ortam-
lar1 ¢okerten ¢ok biiytik bir ntfus artisy; hizli ekonomik degi-
simler; insanlar, uzmanlk, yeni modalar vb. getiren Avrupa
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sermayesinin imparatorluga girisi de eklenir. Basinin rolunt,
ozellikle XIX. ytizyihn ikinci yarisinda gelisen dustunce basini-
n1 da hi¢c unutmayalim. Ttam bu etkenler, Osmanl kentinde o
gtne dek bilinmeyen yeni olanaklar, degiskenlik, iligkiler, alis-
verisler yaratir; hi¢c kuskusuz “toplumsal hayatin ufuklarinin
genislemesi”ne katkida bulunur."”

Bu degisimlerin Osmanlrdaki “birlikte yasama”ya etkisi ne-
dir? Bazi geleneksel iliski aglari, kent mekanlarindaki cagdas-
lasmanin kurban olarak yok olur. Bu, Server Tanilli tarafin-
dan aciklanan genclik topluluklarinin karsilastigi durumdur.
Hamam kiuilhanlar ve Istanbul'un temizligiyle ugrasan kimse-
siz “kulhanbeyleri”, mahallenin onurunu koruma gorevini tst-
lenen “kabadayilar”, devletin kentteki guctnii kanitlamaya gi-
rismesiyle, sonunda istenmez unsurlar haline gelir. Ama onlar
var kilan anlayis ayni sekilde yok olmayinca, onlarin islevleri-
ni, yetimhane, yeni belediyeler, zaptiye gibi kurumlar tstlenir.
Toplumsalligin Istanbul’da ramazan adetleri gibi diger degisik
bicimleri gelisir. XIX. ytizyilda, ramazanin halka ve senlige yo-
nelik vecheleri onemli bir asama kaydeder; boylece aile cem-
beri disinda dogan ortaklasa bir solen alemi, Islam’in en kutsal
ayini, en ladini eglenceler ayina donustirur.

XIX. yuzyilda, Batt modellerinin etkisiyle yeni gruplasmalar
ve iliski aglar1 ortaya cikar. Kultipler, bilim dernekleri, akade-
miler, sendikalar, siyasi partiler vb. artik toplumsal manzaranin
bir parcasini olustururlar. Gercekten de, Osmanl Imparatorlu-
gwnda derneklesmenin tarihi yazilmay1 bekliyor.'® Her cemaa-
tin (millet), genellikle kilise, sinagog ya da cami cevresinde, ge-
leneksel olarak kendine 6zgi iliski aglarina, hayir cemiyetleri-
ne, yardim komitelerine ve kultur derneklerine sahip oldugu-

17 Bu deyimi Maurice Aymard’dan aldim: “Amiti¢ et convivialité”, Yay. haz. Ph.
Aries ve G. Duby, Histoire de la vie privée, c. 111, Paris, s. 455-499°da.

18 “Dernekler”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul, t.y., s.
197-208; mesleki ve bilimsel eserler hakkinda ortak eser: Yay. haz. Ekmeled-
din Thsanoglu, Osmanli Ilmi ve Mesleki Cemiyetleri, Istanbul, 1987. Yahudi der-
nekleri icin kars. Esther Benbassa, “Les stratégies associatives dans la société
juive ottomane”, Revue d’Histoire Moderne et Contemporaine, XXXVIII/ 2, Ni-
san-Haziran 1991, s. 295-303.
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nu belirtelim. Bunun yani sira, mason localar1 gibi yar gizlilik
icinde etkinlik gosteren gruplasmalar da vardi. Ama, Osman-
l1 Imparatorlugu'nda gercek bir dernek yasaminin bicimlenme-
si icin 1908 Geng Turk devrimini ve 1901 tarihli Fransiz yasa-
sindan esinlenen 1909 Cemiyetler Kanununu beklemek gerek-
mistir.' Osmanl meslek ve bilim derneklerinin bu tarihten 6n-
ce cok az sayida olmasi, hareketin 1908 den sonra ortaya ¢iktigi-
n1 acikca gosterir.?® Aym gelisme, spor ya da jimnastik kultupleri
icin de s6z konusudur. XIX. ytuzyilin sonunda ya da XX. ytzyi-
lin ilk y1illarinda bu tirden birka¢ kulap kurulmustur, ama hem
saylilarl az hem de temelleri saglam degildir. Feminist dernekle-
rin ortaya cikisi ise, Birinci Diinya Savasi arifesine rastlar. An-
cak, 1908'den sonra kaydedilen ilerlemelere ragmen, dernekles-
me olay1 sinirh kalir. Imparatorlugun sonunda bir basin mensu-
bu, Dogu’da derneklesmenin gelismesindeki yetersizligi belirt-
mekte ve bunu, Batr'ya oranla Dogu toplumunun bir geri kal-
mislik isareti olarak gostermekteydi.?'

Eski “toplumsallik” bicimlerinin yeniden siniflanmasi veya
genisletilmesi, yeni “toplumsallik” bicimlerinin ortaya ¢ikma-
st... Bu evrim bize, iki konu ustunde 1srarla durma olanag ve-
rir: Birincisi, XIX. ytzyilda ortaya ¢ikan yeni toplumsallik bi-
cimlerinde din faktérunin daha az yer tutar gibi gozikmesidir.
Kuskusuz dini “topluluklar”in geleneksel sekilleri (tarikatlar
gibi) guclerini korurlar; ama, ladini hedeflere sahip, laikler ta-
rafindan kurulan dunyevi dernekler de onemli bir agirhk kaza-
nir. Oyleyse, egilim diinyevilesmeye dogrudur.

Ikincisi ise Osmanl toplumundaki birey sorununa iliskin-
dir. Aidiyetin baskici nitelikte oldugu aile ya da cemaatten fark-
11 olarak, bu toplumsallik bicimleri, normalde ¢zgurce ve gontl

19 Kars. Zafer Toprak, “1909 Cemiyetler Kanunu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e
Turkiye Ansiklopedisi, s. 205-208'de. Metnin Fransizca cev. icin bkz. A. Billio-
ti ve Ahmed Sedad, Législation ottomane, c. 1, Paris, 1912, s. 295-299. 1908'den
sonra kurulan siyasal, toplumsal, kiilturel derneklere iliskin belgeler, T. Z. Tu-
naya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, c. 1, Istanbul, 1984’te bulunabilir.

20 Kars. Ekmeleddin Thsanoglu, a.g.e.

21 Ahmed Agaoglu, U¢ Medeniyet, Istanbul, 1927°'den alint, F. Georgeon, Des Ot-
tomans aux Turcs, naissance d’'une nation, istanbul, 1995, s. 182.
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rizaslyla benimsenen yapilar1 temsil eder. Geleneksel Osman-
l1 sisteminde “cemaat stratejileri” gibi birey stratejileri de goz-
lemlenebilir. Marie-Carmen Smyrnelis’in Izmir érnegindeki gi-
bi, bireyin cemaat baskisindan kismen ka¢cmasini saglayan ter-
cih olanaklar1 vardir. Ama bireylerin 6zerklesmesi olgusu, Os-
manl kentindeki modernlesme ilerledik¢e daha belirgin bir hal
alir. XIX. ytuzyilin sonunda Selanik’teki Yunanh elitlerin go-
nullerindeki cagdas kent, cemaat baglarina sikisip kalmis mil-
let tiyelerinin degil, bireylerin etkin oldugu bir kamu alanidir.
Su halde, toplumsallik bicimlerini ve iliski aglarinin tarihi bi-
ze celiskili bir bicimde, bireyin ortaya cikisini daha iyi kavra-
ma olanagi sunar.

* ek

Derneklerin incelenmesi, baska bir gelismeyi daha kesfetmemi-
ze yol acar. Imparatorlugun son yillarinda Turklerin, Ermeni-
lerin, Yunanlilarin, Yahudilerin vb. bir araya geldikleri karma
derneklerin —spor, kultur dernekleri, mason localar1 gibi— sa-
yist giderek artmistir. Bu durum Osmanli kozmopolitizminin
gostergesi degil midir?

Gercegi soylemek gerekirse, kitapta okuyacagimiz metinler-
de “kozmopolitizm” terimi geciyor ancak gostergeleri tizerinde
pek durulmuyor. Ama Selanik, Izmir ya da Istanbul gibi buyiik
kentlerdeki toplu hayat1 ele aldigimizda veya Johann Straussun
da burada yapug gibi, Osmanl yiiksek sosyetesinde kullanilan
dili hatirladigimizda bunu nasil gormezlikten gelebiliriz? Ger-
cekten, XX. ytizyilin ilk yarisinda Iskenderiye, Tkinci Dunya Sa-
vasindan sonra Tanca ya da bugiinki New York gibi cok fark-
11 kent yapilarin1 belirtmeye yarayan kozmopolitizm, her yere
sokusturulmustur.?

Buytuk Osmanli kentleri de din, dil, irk ya da kultiar ko-
nusunda cesitli halklarla doldugu, dolayisiyla insan mozai-
gi olusturdugu olcude, eger terim “cogul” anlaminda kullani-
liyorsa, her zaman kozmopolit oldu. Ama, “kozmopolitizm”,

22 Kars. Peter Coulmas, Les citoyens du monde, histoire du cosmopolitisme, Fr. cev.,
Paris, 1995.
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farkli cemaatler arasinda kiiltar ve ortak cikarlar1 6ztimleme
ve paylasma olarak yorumlanirsa, olaylara daha yakindan bak-
mak gerekir.

“Osmanli” kozmopolitizmi konusunda en carpici 6rnegi olus-
turan kent Iskenderiye’dir.?® XIX. ytuzyiln ikinci yarisindan iti-
baren gelisen Iskenderiye kozmopolitizmi, degisik kokenlerden
esrafl bir araya getiren “yatay” toplumsallik bicimleriyle (kulup-
ler, etkinlik merkezleri vb.) bu esrafin mesruiyetlerini saglayan
cemaatlerin icindeki “dikey” dayanismalarin i¢ ice gecmesine
dayanir. Ama bundan daha fazlasin da ifade eder: 1890’da bele-
diyenin kurulusuyla somutlasan, cemaatlerin mutlak guctunun
ortaya ¢itkmasini saglayan, Robert Ilbert’in ifadesiyle, gercek bir
“cikar toplulugu”nu orgutleyen kent yonetimi tarzidir. Bu, Av-
rupal bitytuk giclerin ¢ikarlarinin ortadan kalkug: ve devletin
bosaltip gittigi bir mekanda (Robert Ilbert buna “emperyalizm-
lerden bosalan mekan” diyor) —kent mekani— cemaatlerin, so-
nunda iktidar ele gecirmeleridir.

Bu ozellikler, kitapta incelenen Istanbul, Selanik, Izmir gi-
bi Osmanl Imparatorlugu'nun, cogul bir yasamin egemen ol-
dugu oteki biiyiik kentlerinde de var midir? Bu kentlerde ger-
cekten de farkli cemaatlerden gelen elitlerin birbirine yak-
lasma egilimi gosterdiklerini saptiyoruz. Karma bir mahalle-
de yasamak icin cemaat mahallesini terke karar verdikleri za-
man, once mekanda yaklasma egilimi gortiyoruz. Burada bir
davranis, belli bir anda, cemaati degil de, esraf sayginhgim
tercih eden elitlerin bu iyice simgesel davranisi soz konusu-
dur. Izmir'de bu hareket, XVIIL. yiizyildan itibaren kent ban-
liyostindeki mahallelerde buiytik Rum, Ermeni ve Tirk aile-
lerini yakinlastiran yazlik evlerin ortaya cikisiyla baslar; kent
merkezinde karma mahallelerin olustugu XIX. ytizyila kadar
uzanir. Henri Nahum, Izmir'de geleneksel yasama cemberi-
ni kiran, 1900’e dogru Yahudi Mahallesi'ni birakip daha ge-

23 Iskenderiye “kozmopolitizm”i hakkinda bkz.: Alexandrie entres deux mondes,
Revue de I'Occident Musulman et de le Méditerranée, ozel say1, 46, 4. trim., 1987
Alexandrie 1860-1960, un modele éphémere de convivialité: communautés et iden-
tité cosmopolite, Paris, 1992, Coll. Mémoires. Ayrica ve dzellikle bkz. Robert Il-
bert, “Alexandrie, cosmopolite?” P. Dumont ve F. Georgeon, a.g.e., s. 171-185.
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nis ufuklara acilmaya karar veren bir Yahudi ailesi 6rnegiyle
bu sureci tasvir eder.

Birbirine daha cok yaklasan elitler acaba nasil iletisim kur-
maktadir? Bernard Lory, XIX. yizyilda Osmanl Balkanlarin-
daki ¢okdilliligi anlatir; ayn1 zamanda bir lingua franca olarak
Turkge'nin sinirlarini inceler. Ote yandan Johann Strauss, kita-
binin konusmalar hakkindaki boliiminde Osmanlica ile yuri-
ttlen kibar ve bilimsel tartismalara, Tturk olmayan pek az kisi-
nin katilabildigini kaydeder. Ancak, XIX. yuzyiln ikinci yari-
sindan itibaren Fransiz dili yeni bir iletisim arac1 olarak impa-
ratorluk elitlerine kendini kabul ettirir. Fransizca, dis dunyay-
la ve muhtemelen birbirleriyle iletisim kurmalarini saglar. Soz-
gelimi, Izmir Yahudileri i¢cin Fransizca 6grenme —Evrensel Is-
rail Birligi'min dolayh yoldan actig1 okullarda—, bir yandan ce-
maat icinde, kusaklar ve cinsler arasinda yeni ayriliklar yaratir-
ken, ote yandan disa acilmayi ve dis dunyayla temasta genisle-
yen olanaklar ifade eder.

Cemaatlerin ileri gelenleri, tuccarlar, Bahali burokratlari,
Osmanl ordusunun subaylari ile Dogu Akdeniz’in buytk kent-
lerinde yerlesmis Levantenler ve Avrupalilardan olusan bu kii-
cuk dunya, artik din, 1rk, dil sinirlarint asan mason localarin-
da, kuluplerde, spor derneklerinde bulusur. Bu elitler kendi
aralarinda, dostluk, eglence, is iliskilerini surdurtrler. Olasi-
likla, dini engellerin (Yahudiler, Hiristiyanlar ve Mtuislumanlar
arasinda) imparatorlugun son donemlerinde de varligini koru-
masina ragmen, evlilik baglar kurarlar. Hi¢c kuskusuz, cemaat-
ler “yuksek tabaka yoluyla” birbirine yaklasma egilimi gosterir-
ler. Bu, Iskenderiye’dekinin tersidir; hicbir yerde, Istanbul’da,
[zmir'de, Selanik’te, durum kentte “iktidar ele gecirme” ile so-
nuclanmaz. Merkezi devlet, kent alanindaki ayricaliklarini ko-
rumus ya da daha ¢ok belediyelerin kurulmasiyla, ayricaliklari-
n1 dayatmay1 basarmistir. Bu anlamda, cemaat elitleri arasinda,
sonu kentin ortak yonetimine varan gercek bir “cikar toplulu-
gu” yoktur. Oyleyse, buytk Osmanh kentleri, yiizy1l doneme-
cinde “tamamlanmamis bir kozmopolitizm” modeli olusturur.
Soz konusu kentler icin, Iskenderiye erisilmez bir rnek olarak
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kalmistir. Alexandra Yerolymposun belirttigi gibi; Selanik’te-
ki Yunan elitleri, kentlilik bilinci fikrini, yani kentin kentlilerin
eline gecmesi fikrini savunurken, ashnda, aynm cagda Iskende-
riye onde gelenlerinin gerceklestirdiklerine yakin bir sehir yo-
netimi modelini dustintrler.

BT

Su halde, bir yandan toplumsal iliski bicimleri, artan mubade-
leler, daha yakin bir iletisim, cogalan gruplasmalar; diger yan-
dan, XIX. yuzyil boyunca, Yunanistan'in bagimsizlik savasla-
rindan (1821-1830), Sirbistan’in 6zerkliginden (1829), son
Balkan Savaslarina (1912-1913) kadar, Osmanli Imparatorlu-
gu'nu parcalayan milliyetcilik hareketleri ve bu arada 1854-56
(Kirim Savast), 1877-78 (Rus-Turk Savast) yillarindaki buyik
sarsintilar... Bu iki olgu, yani toplumsallik bicimleri ve iliski ag-
larinin gelismesi ile milliyetci hareketlerin artis1 arasindaki ba-
g1 sorgulamamak zordur.

Zaten, milli hareketleri inceleyen tarihciler, dikkatimizi 1s-
rarla o noktaya cekerler. Bernard Michel'in Orta Avrupa’y: ko-
nu alan incelemesi gibi,?* milliyetcilik tistine yapilan son ca-
lismalar, milli kimligin sadece ideolojik bir tercih degil, Ma-
urice Agulhon’un yerinde deyimiyle “toplumsallasma tercihi”
oldugunu hatrlatur. Bu tercihi, bulusulan mekanlar, sardiru-
len dostluklar, konusulan kisiler ve bununda otesinde, “mil-
1i gruplar’in sundugu toplumsal cerceve, yani okullar, jimnas-
tik kulupleri, tiyatro, muzik, gosteriler olusturur. Tam bunlar,
sonunda, en az “fikirler” tarihinin olusmasinda oldugu kadar
milli kimligin dogusunda da, belirleyici bir cevre teskil eder.

O halde, Osmanl Imparatorlugu'nda sorunun bu vechesi-
ne de egilmek gereklidir. Milliyetcilik hareketlerinin berrak-
liga kavusmasinda rol oynayan derneklesme sekillerinin liste-
si, Yunan Hetaireia’sindan —Helen bagimsizlik distincesinin,
XVIIL yuzyil sonunda kurulan ilk merkezi— XX. ytuzyil basi-

24 Bernard Michel, Nations et Nationalismes en Europe centrale, XIXe-XXe siecles,
Paris, 1995, ozellikle VII. boltime bkz. “les réalités: les réséaux de sociabilité”,
s. 155-179.
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nin ulusal siyasi partilerine kadar uzanir. Baz1 gruplasmalar,
acikca milli bilin¢ ve duastuncenin guclendirilmesini hedefler;
Hetaireia gibi, basta gizli olarak calisan gruplasmalar, Gen¢
Tirk devriminden sonra az cok acik bir tavir sergilerler.?> Ba-
zilar1 ise, resmi olarak baska bir amaci savunurlar ama ayni
zamanda, tabir caizse, dolayl yoldan milli kimligi, milli bi-
linci “uretirler”. Meropi Anastassiadou bu 6rnegi, Selanik’te-
ki spor kulupleri konusunda acikca gosterir. Kentteki Yu-
nanllara 6zgu kultplerden biri, amacini bedeni etkinligi ge-
listirme olarak bildirmistir; ancak, aslinda Helenizm davasi-
n1 gelistirmeye ve guiclendirmeye calisir. Hatta spor kultple-
rinin kurulmasindan 6nce, “milli enerji’nin harekete geciril-
mesindeki baslica roli, yardim dernekleri, hayir kuruluslar
ustlenmislerdir. Tersine, bu ytzyilin basinda Urfa 6rneginde,
Hans-Lukas Kieser tarafindan bize sunulan bu ornekte, mil-
liyetciligin ve siddetin tirmanisinin, en farkh halklar1 “birlik-
te yasatma”ya calisan acik “toplumsalligin” yerel deneylerini
yiktigr da acikea gorualir.

Ama dernekler dinyasinin derinine inmek kuskusuz milli-
yetcilik olgusunu kokinden kavramaya yetmez. Cunki yuka-
rida soyledigimiz gibi, Osmanh Imparatorlugu'nda ortak ya-
sam sekilleri sinirhh kalmis, s6zgelimi Orta Avrupa’daki gi-
bi yayilim gdstermemistir. Ama bu, milliyetciligin gelisme-
sini engellememistir! Milliyetcilik olgusunun kaynagini da-
ha iyi anlamak icin, kuskusuz, Omar Carliernin somurge do-
nemi Cezayiri'nde “toplumsallasma ve topluma uyum” us-
tine yaptigl bir calismada “siyasete gecis”i incelerken acti-
g1 yollar izlenmelidir: Carlier, “kurum”, “gonulltt dernek” gi-
bi gruplasmalarin berisinde, “geleneksel” toplumun belirleyici
ozellikleri olan toplumsal bag tarzlarina, “gortiinmez siyasi bir
ortam”1n yaratildig kahve, atolye, ditkkan gibi toplumsal alis-
veris mekanlarina uzanmak yerinde olur” demektedir.?® Os-

25 Ornegin, 1908den sonra Tirk milliyetciligini yukseltmeye calisan dernekler
icin bkz. Masami Arai, Turkish Nationalism in the Young Turk Era, Leiden, 1992.

26 Omar Carlier, Socialisation et sociabilité, les lieux du politique en Algérie (1895-
1954), Oran, 1992, s. 7. Ay. bkz., ayn1 yazarin FNSP’den cikan son kitabi: En-
tre nation et jihad, histoire sociale des radicalismes algériens, Paris, 1995.
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manli Imparatorlugu’'ndaki milliyetci hareketlerin 6ziinu algi-
lamamizi degisiklige ugratabilecek buittin bir arastirma progra-
mi, iste bu yontemde mevcuttur.

* ok ok

Son olarak iki hususu daha belirtelim. Bu kitap, genel olarak
cemaatler, gruplar ve bireyler arasindaki iliskilerin, barisci vec-
hesini vurgulamaktadir: Sozii edilen seyin daha cok, iyi kom-
suluklar, temaslar, karisimlar vb. oldugu gorilecektir. Aslinda
burada, Osmanli toplumunun bunalim dénemlerinin disinda
kalan “isleyis”ini daha iyi “gorme” olanag1 veren 6zgur bir se-
¢im s6z konusudur. Ama konuyu bu yontyle ele almamiz sid-
deti goz ard1 ettigimiz anlamina gelmez. Osmanli sisteminin
bizzat oztinde siddet, “sembolik” sekiller halinde, gayrimus-
limlerin asag1 konumuyla sergilenen statit esitsizliginde, mer-
kez ya da tasra otoriteleriyle iliskilerdeki esitsizlikte hep var-
dir. Toplumsal iliskilerde her zaman patlamaya hazir bir sekil-
de gizli olarak varligini korur. Sozgelimi, bir cocugun ortadan
kaybolmas: turiinden bir olay, Yahudi cemaatini ritiiel bir cina-
yetle suclamaya ve komsuluk iliskilerini yikmaya varabiliyor-
du.?’ Geng bir kizin kacirlisi ya da bir salgin hastahigin basla-
masi gibi, siradan olaylar ortalig1 kizistirabiliyor ve cemaatler
arasindaki hassas dengeleri tehlikeye atabiliyordu.?® Hans-Lu-
kas Kieser'in Urfa hakkindaki incelemesi, cemaatleri bir arada
yasatmak icin girisilen trkek denemelerin savas yillarinin si-
kintisina dayanamadigini gosterir.

Ikinci husus, incelemelerimizin eksiklikleriyle ilgilidir. Top-
lumsallik bicimlerinin, yerlerinin ve aglarinin buradaki doku-
mu, kuskusuz cok eksiktir. Sozgelimi kadinlarin toplumsalli-
g1 konusuna da egilmek gerekirdi. Daha XVIII. yuzyilda Lady
Montaguniin®® ¢ok iyi kavradigi gibi, kadinlarin disindaki er-

27 Rituel cinayet suclamalari icin bkz. R. Ilbert, “L’exclusion du voisin”, a.g.m.

28 Ornek icin bkz.: P. Dumont, “Les juifs, les Arabes et le choléra a Bagdad”, P.
Dumont ve F. Georgeon, a.g.e., s. 153-170.

29 Lady Mary Montagu, L'Islam au péril des femmes, une Anglaise en Turquie au
XVllle siecle, yay. haz. A. M. Moulin ve P. Chuvin, Paris, 1981.
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kek diinyasinin nasil okul, kisla, kahve, meyhane gibi kendi-
ne has mekanlan varsa; kadinlar arasinda da kabul gunleri, ko-
nusmalar, ziyaretler, hamamda vakit gecirme (yazarin deyisiyle
“kadinlar kahvesi”) vb. olarak siralanabilen, toplu hayatin son
derece gelismis bicimleri gorultir. Anahide Ter Minassian'in,
bizi Dogu Anadolu koylerine gotiren, Ermeni cocuklarinin
oyunlar1 hakkindaki arastirmasinin disinda, burada soz edilme-
yen kirsal toplumsallik bicimleri de vardir. Osmanh Imparator-
lugu'nun, pazarlar, kitapta sadece su 1sitilan kiilhanlariyla ar-
ka ytuzden gorinen hamamlar gibi en 6nemli kentsel sosyalles-
me alanlar1 karanhkta kalir.*® Imparatorlugun sonundaki siyasi
toplumsallik bicimlerini de daha derinlemesine arastirmak ge-
rekir. Simdiye kadar, kultiplerin, derneklerin ve partilerin ya-
pilanmas ve isleyisi, ozellikle ideolojik acidan incelendi.?' Jo-
hann Strauss'un “konusma” hakkindaki yazisi, arastirmacilari,
Osmanlilardaki dostluk, terbiye, gorga kurallar1 gibi konula-
ra daha cok egilmeye itmelidir. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse,
genclik gruplasmalari, eglenceler, bayramlar, gillme gibi*? Bau
yazi dinyasinda yaklasilmaya baslanan diger temalar, tarihcile-
rin, sosyologlarin, antropologlarin da dikkatini cekmeye deger-
dir. Kisacast, Osmanl Imparatorlugu'ndaki toplumsalligin in-
celenmesine yeni baslandig1 soylenebilir.

30 Osmanlida kahveler tistine yapilmis ortak bir calismaya basvurulabilir. Cafés
d’Orient revisités, yay. haz. Helen Desmet ve Francois Georgeon, CNRS Editi-
ons, Paris, 1997.

31 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, a.g.e.; Ermeni partileri icin,
Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, the Development of
Armenian Political Parties through the Nineteenth Century, Berkeley-Los Ange-
les, 1963.

32 llk yaklasim olarak kars.: Yay. haz. I. Fenoglio ve F. Georgeon, L’humour en Ori-
ent, Revue du Monde Musulman et de la Méditerranée, 6zel say1, No. 77-78, 1996.
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