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KISALTMALAR

ABCFM/ABC Amerikan Yabanci Misyonlar Komisyonu Yonetimi.
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TBMM zC
TRT

Asair ve Muhacirin Muduriyet-i Umummiyesi,
1916’dan énce IAMM olarak biliniyordu.
Ermenistan'in Kurtulusu I¢in Ermeni Gizli Ordusu.
Basbakanlhk Cumhuriyet Arsivi (Cumhuriyet
Arsivleri, Ankara).

Basbakanlhik Osmanh Arsivi (Osmanh Arsivleri,
Istanbul).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti.

Gertrude Bell Arsivi (Robinson Kutiphanesi, New
Castle Universitesi, Tyne).

Iskan-1 Asair ve Muhacirin Mudiiriyeti.

ABD Ulusal Arsiv ve Kayit Idaresi.

Ingiliz Ulusal Arsivi.

Alman Disisleri Bakanlig Arsivi.

Kirdistan Isci Partisi.

Cumbhuriyet Halk Partisi.

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi
Turkiye Radyo Televizyon Kurumu.






TESEKKUR

Bu calisma icin arastirma yaparken ve kitabi yazarken, pek cok
kisi ve kurumla bir araya geldim ve kendilerinden buyuk o6lci-
de yararlanma firsati1 yakaladim. Adlarin1 burada anmak kendi-
lerine olan borcumu 6demek icin yeterli degildir elbette. Onla-
rin yardimi ve destegi olmadan, bu ¢alisma stireci hicbir anlam
tasimazdi. Eksiklikler ve hatalar timuyle bana aittir.
Amsterdam Universitesi, sosyoloji ve tarih calismalari icin
essiz bir ortam sagladi. Amsterdam’daki Soykirim Calismala-
11 Merkezi'nin destegi olmasaydi kitlesel siddet alanindaki tez-
lerimi bu sekilde gelistiremezdim. Calisma arkadaslarim ge-
lismeme olanak saglayan bilincli elestirilerini hi¢ esirgeme-
diler. Hepsi de benim icin dustnme, tesvik ve cesaret kayna-
81 oldu. Ton Zwaan sosyoloji tarihindeki essiz bilgisini benim-
le comertce paylasti. Bu projeyle ilgili heyecanini hicbir za-
man kaybetmedi, onun yardimlari olmadan bu projeyi bitir-
mek bir yana, baslayamazdim bile. Her zaman inanilmaz bir
danisman ve dost oldu ve beni her acidan destekledi. Johan-
nes Houwink’ten, Cate ve Michael Wintle’in deneyimlerinden
ve danismanhigindan cok sey 6grendim, bunun icin kendilerine
cok tesekkur ederim. Ozel tesekkiirlerimi Necmettin Erbakan
Universitesinden Ahmet Yolcu Tasgin’a gondermek istiyorum.
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Degerli bilgilerini bolgeye gelen bir yabanciyla paylasarak bana
muthis bir ev sahipligi yapti. Arastirmam sirasinda bana ken-
dine 6zgu yollarla yardim eden misafirperver Mehmet Kumas'a
ozellikle tesekkiir etmek istiyorum. Calismalarimi yaziya dok-
me sirasinda sonsuz destegini esirgemeyen esprili dostum Ni-
san Sarican’a tesekkur ederim. Kaynakcada yer alan arsiv, ens-
titit ve kituphane calisanlarina yardimlari icin tesekkur ede-
rim. En onemlisi de, gortisme yaptigim kisilere (kismen ano-
nim olan) tesekkurlerimi sunarim. Cesaret ve hiizin dolu duy-
gusal anilarin1 benimle paylasarak gosterdikleri giiven ayrica
onemlidir. Son olarak, projenin baslangicindan kitabmn tamam-
lanmasina kadar gecen stire icinde gosterdikleri sabir nedeniy-
le Christopher Wheeler, Stephanie Ireland, Claire Hopwood ve
Oxford University Press’ten Jenny Townshend’e minnettarligi-
mi sunarim.

Bu projede beni basindan beri destekleyen, asagida isimlerini
verdigim kisilere de tesekkurt bor¢ bilirim: Nanci Adler, Ge-
orge Aghjayan, Yaman Akbulut, Taner Akcam, Gurdal Aksoy,
Ayhan Aktar, Seda Altug, Sabri Atman, Osman Aytar, Yehuda
Bauer, Bas von Benda-Beckmann, Fred Beijen, Karel Berkoff,
Jan Bet-Sawoce, Asméno Béwayir, Matthias Bjernlund, Donald
Bloxham, Barbara Boender, Hamit Bozarslan, Martin van Bru-
inessen, Ismail Celiker, Vahakn Dadrian, Hayk Demoyan, Jo-
han van der Dennen, Hrant Dink, Gerhard Eckelstein, Howard
Eissenstat, Mas Fopma, David Gaunt, Hervé Georgelin, Robert
Gerwarth, Samrad Ghane, Ryan Gingeras, Alexander Goekjian,
Muge Gocek, Ilkay Nefin Guclu, Ido de Haan, Wichert ten Ha-
ve, Marko Attila Hoare, Peter Holquist, Richard Hovannisian,
Theo de Jong, Hilmar Kaiser, Aristotle Kallis, Feyyaz Kerimo,
Myroslava Keryk, Raymond Kévorkian, Umut Kibrit, Hans-Lu-
kas Kieser, Teresa Klimowicz, Koen Koch, Cemil Kocak, Pa-
ul Koopman, Rober Koptas, Timu¢in Koprila, Aysenur Kork-
maz, Dilek Kurban, Natalya Lazar, Mark Levene, Riikka Lou-
konen, Etyen Mahcupyan, Marc Mamigonian, Haygan Mardik-
jan, Eric Markusen, Kay Mastenbroek, Bedross Der Matossi-
an, Mekdes Mezgebu, Bob Moore, Khatchig Mouradian, Wil-
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liam Mulligan, Kerem Oktem, David Ostlund, Mesut Ozcan,
Dennis Papazian, Ozgir Polat, Andriy Portnov, Erik van Ree,
Erdal Rénas, Michael Reynolds, Nicolai Romashuk, Silvia Rot-
tenberg, Ara Sarafian, Dominik Schaller, Jules Schelvis, Jacques
Sémelin, Canan Seyfeli, Frédéric Solakian, Ron Suny, Abram de
Swaan, Selahattin Tahta, Henry Theriault, Amed Tigris, Samu-
el Totten, Benjamin Trigona-Harany, Cihan Ugural, Predrag
Vitkovi¢, Arjan Vlasblom, Anton Weiss-Wendt, Jos Weiten-
berg, Harry Wes, Altug Yilmaz, Mufid Yuksel, Lidija Zelovic,
Welat Zeydanlioglu ve Erik-Jan Zurcher.

Son olarak cekirdek ailemin tyeleri, babam Halil Ungor, an-
nem Gonul Ungor-Turan ve kiz kardesim Devran Ungor'e ver-
dikleri kosulsuz destekleri nedeniyle tesekkiir ederim.
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Onsoz

Bu kitapta, 1913-1950 arasinda Ittihat¢1 ve Kemalist rejimlerin
cesitli milliyetci nufus politikalariyla heterojen etnik yapili Do-
gu Anadolw’yu homojenlestirmeyi amacladig ileri suriilmekte-
dir. Kitap kulturel olarak heterojen topraklara sahip ulus-6n-
cesi devletlerden olusan dinya duzeninin son iki ytizyilda na-
sil cesitli nufus politikalarinin sonucu olarak homojen milli-
yetci ve kendini sirdurebilir ulus-devletler sistemine donustu-
g konusunda baska arastirmacilar tarafindan gelistirilmis tez-
ler tizerine kurulmustur. Zaman ve mekan bu iki rejimin 1913-
1950 yillar1 arasinda Dogu Anadolu’da uyguladiklar: ntfus po-
litikalariyla sinirh tutulmustur. Kitap, Ittihatcilarin 1913 yilin-
da bir huikiimet darbesiyle iktidar ele gecirmesiyle baslamak-
ta, 1950 y1linda Kemalist iktidarin sona ermesiyle bitmektedir.’

1 Bu calismada, Ziircher’in, 1913-1950 aras iktidarda kalan Ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti ve onun takipcisi Cumhuriyet Halk Partisi'ni bir araya getirerek
kullandigr “Jon Tirk dénemi” tanimlamasim kullanacagim. Bu calisma ltti-
hat ve Terakki Cemiyetinin 1913-1918 yillar ile Kemalist yonetimin 1919-
1950 donemindeki niifus politikalar arasinda giiclit bir devamhilik gozlendigi
tezlerini daha ileri tasimaktadir. Bu iki rejimin birbirinin tipatip aynisi oldu-
gu ve CHP'nin Ittihat ve Terakki Cemiyetinin dogrudan devami oldugu an-
lamina gelmez. Ancak ideoloji, rejim tipi, politikalar ve kadro acisindan ara-
larindaki benzerlikler arastirmalarda tarusilmistir. Bu konuda erken bir cahs-
ma icin, bkz. Erik-Jan Ziircher, “The Ottoman Legacy of the Turkish Repub-

13



Calismada, bir kaynasma alan1 olan heterojen etnik yapili im-
paratorluk topraklarinin, bolgeyi etnik acidan homojen bir ha-
le getirerek Tiuirk ulus-devletine katmay1 amaclayan milliyetci
ntfus politikalarina nasil maruz birakildig anlatulacaktir.

Ittihat¢1 ve Kemalist politikalar Turkiye'nin dogusunu na-
sil sekillendirdi? Turklerin ulus kurma streci bolgede neden
bu kadar siddete yol act1? Siyasi seckinler, toplumlart tzerin-
de neden homojenlestirici politikalar uygularlar? Bu calismaya
yon veren sorular bunlar olacak. Bu politikalar1 ayrintili bicim-
de tartismak icin, Dogu vilayetlerinde uygulanan milliyetci ni-
fus politikalar tizerinde yogunlasilacaktir. Bu calisma, Ittihatct
ve Kemalist milliyetci seckinlerin Tturk ulus-devletini kurmak
ve surdurmek i¢in boyle bir toplumsal dontsum streci baslat-
tugini one siirmektedir. Bu strecte uygulanan nufus politikala-
11, etnik olarak heterojen yapili sinir bolgelerinde, i¢c bolgelere
gore cok daha kapsamli ve siddetli olmustur. Dogu vilayetle-
ri bu sinir bolgelerde yer aliyordu. Bu calisma, egitim, yonetim
ve kokten dontusumun hedefi olan Dogu halkina uygulanan ye-
ni kimlik yaratma ¢alismalarinda Ittihatcilarin ve Kemalistlerin
rolintin alim ¢izmektedir. Ulus-devlet icinde niifus homojen-
ligini artirmak icin kullanilan fiziksel yok etme, surgtine gon-
derme, zorla asimile etme ve gecmisin izlerini silme de dahil
yeni niifus politika tekniklerinin ortaya c¢ikist ayrintuli bicim-
de ele alinmaktadir. Bu olgunun indirgenebilecegi ortak payda,
nufus politikalarinin ana temasidir.

Buytk toprakli hanedan imparatorluklarinin tarihi iki para-
digma 1s181nda incelenebilir: Milliyetci paradigma ve devletci
paradigma. 11k paradigmaya gore, milliyetcilik olgusu impara-
torluklarin dagilmasina yol agcmistir. Merkezden cevreye dogru
yayilan milliyetcilik yillar boyunca imparatorluk sistemini icten
ice kemirerek imparatorluklarin ulus-devletlere bolunmesine
yol agcmustir. Milliyetcilikle nispeten daha erken donemde tanis-

lic: An Attempt at a New Periodization”, Die Welt des Islams, 1992, say1 32,
s. 237-253. “Turkiye'nin Dogusu” Adana-Giresun hattinin dogusundaki, eski
Osmanlh vilayetleri Sivas, Erzurum, Trabzon, Van, Bitlis, Elazig, Halep ve Di-
yarbekir1 icine alan bolge olarak kabul edilmistir. Bu calismada kullanilacak
en 6nemli 6rnek Diyarbekir vilayeti olacaktir.
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mis olmalarina baglh olarak, bu milliyet¢i boliinmenin arkasin-
daki ana kuvvet daha ¢cok Cekler, Sirplar, Yunanlar ve Ermeni-
ler gibi bazi azinlik gruplar olarak gortulmusttr. Bu yoruma go-
re, Ittihatcilar ve Kemalistler de azinlik gruplarin milliyetci ey-
lemlerine tepki olarak ortaya ¢ikmis ve Osmanli Anadolusunun
kalbinde Turk devleti kurmayi arzulamislardir. 1923’te Osman-
I1 Imparatorlugunun killerinden dogarak kurulan tniter Turk
ulus-devletiyle de bu amaclarina ulasmislardir.

Bu paradigmaya tumuyle kars1 olmamakla beraber, devletci
paradigma, emperyal devlet baglaminin altini ¢izer ve emperyal
siyasi gindemin imparatorluktan geriye kalan topraklarini ko-
rumak ve kaybettiklerini geri almak tizere hareket ettigini id-
dia eder. Zulim ve surgiin uygulamalari, imparatorluga sadik
olmayan gruplar bertaraf etmenin ve anlasmazliklarin ortadan
kalkmasindan sonra yapilacak bolgesel miizakerelerde kendile-
rine sadik bir cogunluk olusturmanin guivencesi olarak gorul-
mustiir. Osmanh devleti konusunda soruna bu acidan bakildi-
ginda, zulum uygulamalarini, azinhklar: “ortadan kaldirarak”
Osmanli icislerine disaridan gelecek muidahaleleri onlemeye
yonelik hesapl bir planin sonucu olarak gorebiliriz. Boylece,
savas ve devlet giivenliginin yaratug belirsizlikler ve zorunlu-
luklar siirgtin ve katliama yol acmus ve Ittihatcilar ve Kemalist-
ler bu baskilara karsi, duruma gore hareket etmislerdir. Aldik-
lar1 karar ve 6nlemlerin cogu saf milliyetci bir program olmak-
tan uzakti ve daha cok faydact bir realpolitik yaklasimdi. Dev-
let¢i paradigmaya gore, milliyetcilik ideolojilerinde kesinlikle
tam bir sadakat s6z konusu olamazdu.

Bu calisma, birbirini tamuyle dislamadig1 ve aralarinda-
ki farkhiliklarin timiyle uzlastirilabilir olmadigin vurgulaya-
rak, bu iki paradigmaya kars1 durmaya calisacaktir. Ayni kok-
ten gelen ama birbirinden tamamen farkli olan devlet insas1 ve
ulus insasi arasindaki iliskinin ¢ok yakindan incelenmesi gere-
kir. Turkiye'nin dogusu hakkinda yapilmis iki ¢calisma bu kita-
bin esin kaynagi oldu. Mark Levene, Batrdaki ulus-devlet sis-
temi diistincesinin Osmanllarin aklina girmesinden sonra, Do-
gu vilayetlerinin eninde sonunda milliyetci elitlerin kendi ulus-
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devlet tasavvurlarini gerceklestirmeye calisacaklari bir muca-
dele alan1 olacaginin acik oldugunu soyler. Ittihatci ve 6zellikle
Kemalistler ikidar1 ele gecirip pek cok kurban veren etnik ho-
mojenlestirme politikalarin1 uygulamaya basladiklarinda, akil-
larindaki sey ulus-devlet modeliydi.? Hans-Lukas Kieser'in Do-
gu vilayetleriyle ilgili 6nemli calismasi, milliyetciligin bolge-
ye gelisinin kokenlerini ve ortaya cikis bi¢cimini tanimlar. Kie-
ser ayn1 zamanda 1913 ve 1938 yillar arasindaki homojenles-
tirme cabalarini da degerlendirerek bunlarin emperyal duzey-
de ulus-devlet politikalar1 oldugunu ileri stirer. Ermeniler ve
Kurtler farkli donemlerde ama benzer nedenlerle bu griclerin
farkli kurbanlari olmuslardir.® Bu calismalar, Ttrkiyenin do-
gusuna genis bir tarih perspektifiyle yaklasmakta ve her ikisi
de siddet iceren toplumsal degisimde milliyetciligin hizlandiri-
a1 roltne odaklanmaktadir. Bu kitap, szt gecen bu iki calis-
madan ve baska calismalardan hareket ederek, homojenlestiri-
ci milliyetcilik kavramini daha ayrintili ele almay1 ve azinlik-
lara yapilan uygulamalarin Tirk milliyetcilerin homojen ulus-
devlet titopyasinin ayrilmaz bir parcast oldugunu gostermeyi
amaclamaktadir.

Bu calisma, tarih sosyolojisi ve karsilastirmali, kuramsal ve
tarihi toplum calismasi alanlarina girmektedir. Sareclerin ve
benzer modellerin birlikte ¢oztimlenmesiyle toplumsal tarih
sosyolojik olarak aydinlatilmaya calisilmaktadir.

Strec ¢coztimlemesi doneme ait mekanizmalari genis bir acty-
la degerlendirirken bu mekanizmalarin harekete gecisini, kar-

2 Mark Levene, “Creating a Modern ‘Zone of Genocide’: The Impact of Nation-
and State-Formation on Eastern Anatolia, 1878-1923", Holocaust and Genoci-
de Studies 12, 1998, say1 3, s. 393-433.

3 Hans-Lukas Kieser, Der verpaste Friede Mission, Etnie und Staat in den Ostpro-
vinzen der Tiirkei 1839-1938, Coronos, Ziirih, 2000 [Iskalanmis Baris (Dogu
Vilayetleri’nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938), cev. Atilla Di-
rim, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005]; “Modernisierung und Gewalt in der
Grundungsepoche des tiirkischen Nationalstaats (1913-1938)”, Getchichte in
Wissenschaft und Unterricht 57, 2000, say1 3.

4 Bkz. Fikret Adanir ve Hilmar Kaiser, “Migration, Deportation, and Nation-Bu-
ilding: The Case of Ottoman Empire”, René Leboutte (ed.), Migrations et mig-
rants dans une perspective historique permanence et innovations icinde, Europe-
an University Institute, Floransa, 2000, s. 273-292.

16



silikli etkilesimini ve sonuclarini ortaya koyar. S6z konusu sii-
recin (bu calismada nufus politikalar1) nasil, neden ve hangi
sartlar altinda gelistigini belirlemeye calisir. Sturecin orgutlen-
digi cevreye, kisisel gecmislere, bireyler arasindaki iligkilere,
birbiriyle catisan fikirlere ve biitiin bunlar arasindaki baglanti-
lara ayn1 anda bakan tarih sosyologlari, toplumun dontsmesi-
ne yol acan bu stirecleri yeniden kurgularlar.® Bu 6zel bakis aci-
styla, bu kitap olaylar hakkinda yukaridan asagiya ya da asagi-
dan yukariya dogru aciklama yapan ya da feminist, ikincil veya
yap1 ¢ozamu yapan bir ¢calisma degildir. Birincil kaynaklardan
yola cikarak guic odaklarinin karar verme stireclerinin krono-
lojisini sunmak ya da sozlu anlatimlardan yola ¢ikarak yasan-
mus kisisel deneyimleri aktarmak, calismanin ana amacinin di-
sindadir. Buradaki amac daha cok, politika ve sureclerin kapsa-
diklar1 alanlar ve kesistikleri noktalar1 ortaya koymaktir.

Model benzerligi zaman ve mekan boyunca yinelenen ve bir-
birini takip eden yapilar takip edilerek kurulur. Bu yontem, te-
kil bir olay olarak gortlen bagimsiz, tesadufi ve kendine o6z-
gt tarihi donemlerin, ashnda aym tarihi kaynaktan dogdugu
ve ayni ilkeleri izledigi icin, zamandan ve mekandan bagimsiz
olarak, birbirine benzedigini varsayar.® Bu kitabin ikinci ve da-
ha basit amac1 da, ayn1 bicimde baska toplumlarda tekrarlanan
ntfus politikalarinin bir karsilastirmasini yapmaya imkan ver-
mek ve model benzerligi tizerinde gelecekte yapilacak arastir-
malar icin veri saglamakuir. Kitap karsilastirmali bir calisma ol-
masa da, diinya genelinde bakildiginda bu bolgenin ozel tari-
hinin benzersiz olmadigini gostermektedir. Burada sozu edilen
kismen karsilastirmali yaklasim bazi onemli kavramlarla (dev-
let olusturma, ulus olusturma, kitlesel siddet ve nufus politi-
kalar1) ilgilidir ve tarihin cografi ve kronolojik olarak belli bir
aralikla simirli anlatimi doneme dair daha izlenebilir bir bakis
sunmaktadir.

5  Norbert Elias, “Zur Grundlegung einer Theorie soziale Prozesse”, Zeitchrift
fiir Soziologie, 1977, say1 6, s. 127-149.

6  Ton Zwaan, Civilisering en Decivilisering: Studies over Staatsvorming en
Geweld, Nationalisme en Vervolging, Boom, Amsterdam, 2001, s. 19-36.
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