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Onsoz

Mayis/Haziran 2013’teki Gezi olaylarindan sonra Turkiye’de
siyasi ortam inanilmaz, kavramasi ve takip etmesi de cok zor
bir hizla degisti. Hukuk devleti ve demokrasi acisindan en-
dise verici gelismeler on plana ¢ikti. Hem siyasi 6zgurlukler
ve given ortami, hem devlet yonetiminin niteligi acisindan
ilke ciddi bir yozlasma strecine sturtklendi.

Bu kitapta topladigim, degisik yabanci dergilerde ve ki-
taplarda 2005 ile 2012 yillar arasinda yayimlanmis maka-
leleri, siyasi ortamin cok farkh oldugu bir donemde yazmis-
tim. Adalet ve Kalkinma Partisi'nin iktidardaki ilk iki done-
mi (2002-2011) demokrasi, ekonomik refah, sosyal adalet
ve dis iliskiler acisindan oldukca umut verici bir hava icin-
de gecti. Bu iyimserlik, yazdigim makalelerin hepsine az ve-
ya cok, dolayli veya dolaysiz yansimistir.

Hizli degisen ortamlarda bircok sey cabuk eskir. Bu ger-
cek, yazili metinler icin de gecerli. Okurlarimin, Turkceye
cevrilerek yeniden yayimlanan bu makaleleri yazildig: tarih-
sel ve siyasi ortamin gerceklerine gore degerlendireceklerini
umuyorum. O bakimdan, makalelerin kitabin sonunda bir
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listeyle belirtilen orjinal yayim tarihinin okurlar tarafindan
dikkate alinmasini temenni ediyorum.

Buna karsin, bir akademisyenin arzusu gunlik gelismele-
rin ustesinden gelebilecek daha kalic1 analitik deger tasiyan
eserleri kamuoyuna sunmaktir. Amac bu olmali. Son yillar-
da calismalarim hizli modernlesen Turkiye’'de dini, etnik ve
milli kimlikler tizerinde yogunlasti. Yorumlarimi ve disun-
duklerimi bu kitapta ¢cikan makalelerimde topladim. Kimlik
olusumu ve kimlik siyaseti karmasik ve devamli degisen bir
zemin tizerinde gerceklesir. Bu karmasik strecleri anlamaya
sinirh da olsa bir katkim olursa sevinecegim.

Kultur ve kimlik tuzerine yazilan yazilar Ingilizceden
Turkceye cevirmesi her zaman kolay degildir. Cevirirken
kavram karisikliklarindan tamamen sakinmak miumkun ol-
muyor. Ama okuyucu anlasilmasi zor ifadelerle karsilasir-
sa, bu durum orjinal metindeki sorunlardan da kaynakla-
niyor olabilir. Bu tur sikintilardan dolay1 pesinen ozur dile-
mek istiyorum.

Kitabin en uzun yazis1 —“Kimlik Kurami Uzerine: Sosyo-
lojik ve Antropolojik Perspektifler”— yurtdisinda hic yayim-
lanmadh. ilk defa ODTU’den meslektasim Unal Nalbantog-
lu icin Iletisim Yayinlar tarafindan yayimlanan anma kita-
binda cikt1 (2008). Iletisim’e bu makaleyi tekrar yayimlama
izni verdigi icin tesekkur ediyorum. Ayrica kitaptaki maka-
lelerde aktarilan bazi arastirmalar icin Stockholm merkezli
Vetenskapsradet'den (Bilim Kurulu) destek aldim. Bu kuru-
ma da stkranlarimi sunuyorum. Son olarak, daha 6nce ya-
yimladiklar: makalelerin Tturkcelerinin yayimlanmasina izin
verdikleri icin Middle Eastern Studies ve Middle East Critique
dergilerine; ve Routledge ve Palgrave yayinevlerine tesekkir
etmek istiyorum.

ELISABETH OZDALGA
Ankara 15 Nisan, 2014



Ortiisen Ideolojiler Olarak
Islamcalik ve Milliyetcilik:
Uzun Dénemli Tarihsel Bir Bakis Acisiyla
Islam’in Siyasallasmasi Uzerine*

Birinci Dtinya Savasinin bitimiyle ortaya ¢cikan Osmanh
sonrast Ortadogunun yeniden bicimlenme streci, uluslas-
ma strecindeki yerel gucleri ve milliyetciligi coztilmesi gere-
ken buytik sorunlar ile kars karsiya getirdi. Cogunlukla Ba-
t1 egitimi almis ve Batili diistince tarzini benimsemis olan ilk
milliyetciler, Fransiz Aydinlanmasindan ve Alman Roman-
tizminden esinlenen ideolojiler gelistirdiler.' Boylece, Orta-
dogu'nun ilk ulus-devletlerindeki entelekttieller ve profes-
yoneller arasinda milliyetciligin laik bicimi gelisme olana-
g1 buldu.

Milliyetcilik, Avrupali ya da Batili seckinlerin kolayca des-
tekleyebilecekleri degerler tizerinden sunuldugu surece, bir-
cok siyasi karisikliga ve husumete neden olsa da, gelismeler

(*) Hampshire College’deki Dr. Berna Turam’a, Oxford St. Antony’s College’deki
Profesor Kalypso Nicolaids, Dr. Kerem Oktem ve diger meslektaslarima sik-
ranlarimi sunmaktan mutluluk duyarim. Ayrica, bu makalede yer alan arastir-
malara fon sagladig icin Isve¢ Arastirma Konseyine minnettarim.

1 Ornekler, Turk milliyetcisi Ziya Gokalp (1876-1924), Arap milliyetciligi-
nin tanmnmus temsilcilerinden Sati El-Husri (1879-1967) ve Michel Aflaq'tir
(1910-89).



entelektiiel acidan bir sorun yaratmadi. Ancak, Islami de-
gerlere agirhik veren gruplar, cok sayida Ortadogu tilkesinde
ulusal liderlere meydan okudugunda, baslangictaki yakin-
lik sona erdi. Radikal Islam ya da siyasi Islam, hangi terim
kullanilirsa kullanilsin, Ortadogu siyasetinde ortaya cikisin-
dan itibaren, milliyetcilikten niteliksel farklilik gosteren bir
akim olarak simiflandirildi. Bu baglamda, Misirli Misliiman
Kardesler ve onun Suriye, Urdin, Filistin ve diger yerlerdeki
uzantilar1 bu durumu en iyi gosteren drneklerdir.

Tartismal bolgesel sinirlar, devlet baskis1 ve etnik ve/ve-
ya ulusal cikarlar icin sturdurilen acimasiz mucadele dist-
nuldugunde Ortadogu'nun bugunku vahim durumu yete-
rince acik. Peki, milliyetciler nerede? Ortadogu’da siyasal Is-
lam’in milliyetciligin yerini aldig1 veya onu gectigi konusun-
da yaygin bir gorus birligi var. Ancak, tamamen yanlis olma-
sa da, bu alginin tizerinde durmak gerekir. Islami degerlere
dayanan milliyetciligin (“Islami Milliyetcilik”), laik milliyet-
ciligi ciddi bicimde zorladigini belirtmek daha dogru bir ta-
nimlama olacak.

Bu acidan bakildiginda Nations and Nationalism gibi bu
konulara yogunlasan bir dergide siyasal Islam ve milliyetci-
lik iliskisi hakkinda yalnizca birka¢ makalenin yer almis ol-
masl sasirticl. Ganimuz Ortadogu gercegi ortada iken, bu
sorunsala deginen makalelerin yoklugu dikkat ¢cekiyor. Ma-
kalelerin genel havasi, Avrupa siyasi tarihinde buytuk onemi
olan milliyetciligin, Ortadogu’da fazla bir etkisi olmadigy iz-
lenimini yaratiyor.

Bu makalenin amaci bu tir kavramlar1 gozden gecirmek-
tir. Tartisma, iki asamada gerceklestirilecek. 11k asamada,
milli ¢cikarlarin dile getirilmesinde Islami hareketlerin oyna-
dig1 rolu, Misir, Iran ve Turkiye gibi Ortadogunun belli bas-
I1 ulusal aktorlerinden orneklerle gostermeye calisacagim.

Ikinci asamada, Ortadogu’da milliyetciligin, cogunluk-
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la Islami soylemle dile getirilmesinin olasi nedenlerini ay-
rintih bicimde ele alacagim. Avrupa’nin ve genel olarak Ba-
t'nin asina olmadigi bu durumun, Islamcilik ile milliyetci-
ligin birbirine bu derece bagh goruntyor olmasinin arka-
sindaki sebepler neler? Bunlar, “6zcti” cevaplar1 davet etti-
gi icin, riskli sorular. Ama yine de, ne olursa olsun, Islam’in
ilk gtinlerinden baslayarak devlet ile cemaatin ic-iceliginden
yola c¢ikan bir aciklama sunmaya calisacagim. Benim duasin-
ceme gore modern (milliyetci) donemde, Ortadogu’ya ilis-
kin giincel milliyetcilik kuramlarinin dikkate almasi gere-
ken onemli bir benzerlik devlet ile toplumun birbiriyle ilis-
kisi ve Islam tarihinin ilk dénemlerindeki devlet (hilafet) ile
toplum (immet) baglantisi arasinda vardir.

Modernite sinirlarinin otesine gecen bir analiz yapmay1
oneriyor olmam, milliyetcilik tizerine modernist bakis acisi-
n1 bir kenara biraktigim anlamina gelmez. Modern milliyet-
cilik, modern toplumun ve modern devletin trtnuadur ama;
modernitenin yoktan var olmadigini, yavas fakat kayda de-
ger sosyal degisimlerin sonucu oldugunu vurgulamak gere-
kir. Modernite dncesi toplumsal diizenlemeler 6nemlidir ve
ginimuzin yapisal dontstumlerinin tanimlanmasinda he-
saba katilmahdir. Analizin kavramsal cercevesini daha genis
bir acidan ele alan sorulara makalenin ticiincti ve son asama-
sinda deginilecektir. Ancak, asil amac¢ milliyetciligin kokle-
rine ya da seceresine iliskin sorular ortaya koymak degil;
kapsami daha az sonuclara ulasmaktir.

Nobel odullit yazar Necib Mahfuz unlu Kahire Ucleme-
sinde, romanin bas kahraman1 Ahmed Abd al-Gawwad’in
iki torunu aracihigiyla, 1930’larin siyasi eylemlerini anlatir.
Anne tarafindan dedesi ile adas olan Ahmed, komiinist olur;
kardesi Abd al-Mun’im ise Miusltiiman Kardesler’e katilir.
Kral I. Fuad'in (1922-36 yillar1 arasinda tahtta kald1) cena-
zesinden donerken iki kardes Kahire’deki cok sayidaki kah-
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vehaneden birine girerler. Burada Misliiman Kardesler'’den
bir seyh toplant1 yapmaktadir. Katthimecilardan biri Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Italya ile karsilasturildiginda kendileri-
nin zayif bir millet oldugundan yakininca, seyh (bir yandan
yumruklarini sikarken) soyle yanitlar:

Gucli insan inanch olandir. Onlar ulkelerine ve “gelisime”
inaniyorlar. Ne ki, Allah’a inan¢ her seyin astundedir. Al-
lah’a iman edenlerin su maddi dinyaya inananlardan daha
gicla olmalar1 kadar dogal ne olabilir? Biz Misltmanlarin
eli altinda Kitap gibi sakli bir hazine var. Bu hazineyi bulup
cikarmaliyiz. Islam’t yeniden canlandirmali, yepyeni yap-
maliy1iz. Misltiimaniz diyoruz ama bunu davranislarimizla
kanitlamaliy1z. Allah bizi kendi kitabi ile kutsadi ama biz-
ler bunu goz ard ettik. Bu durum asagilanmamiza yol act1.
Dolayisiyla, kitaba donelim.?

Bu vaazin arka planinda, kahvehane yolunda, tilkenin ge-
leceginin belirsizliginden ve mevcut hitktimetin tulke cikar-
larin1 korumadaki yetersizliginden sikayet eden iki karde-
sin kendi aralarindaki fikir ayriliklarinin varligi goralmeli-
dir. Musluman Kardesler'in dinsel irdelemelerinin ve dini
aktivistligi cazip bulmalarinin arkasinda yatan neden, ulusal
asagilanma ve bunu ulusal capta onarma ihtiyacidir.

Mahfuz'un edebi 6ykiisti, Richard Mitchell'in Musliiman
Kardesler uzerine yazdig1 klasiklesmis eseri The Society of
the Muslim Brothers (1969) ile de desteklenir. Bu, Hareket'in
kokeni ve Nasir'in oldurilme tesebbuisit sonrasinda Or-
gutin 1954’teki coztlmesine kadar stiren gelisme donemini
saglam ve ayrintil verilere dayanarak anlatan bir calismadir.

Mitchell’e gore, Hasan el-Benna (1906-49; Hareket'i 1928
yilinda olusturan kisi), Misir'in bir ulus olarak zayif dusme-

2 Necip Mahfuz, Sugar Street (Kahire Uclusu, 111. Cilt) (Black Swan, Londra,
1994), s. 74. [Seker Sokagi, cev. Isil Alath, Hitkitap, Istanbul 2008, s. 76.]
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sine ve tulkedeki mevcut yozlasmaya yol actigim1 dusundu-
gunden Islamin asindirilmasini, tim sayginligina ragmen
El-Ezher’i de icine katarak elestirdi. Ulusal c¢ikarlarin belir-
leyici faktor oldugu bu yaklasim; Misir'in 9nemini, evrensel
Islam mirasinin yegane koruyucusu ve guvencesi olarak Mi-
sirin kendisine yakistirdig: yticeltilmis bir yere oturtur.

Miisluman Kardesler, Misirin Islamiyet ile iliskisinin ben-
zersiz oldugu duygusunu tastyorlardi. Islam tarihinin ba-
sindan bu yana Misir'in kaderi kayitsiz sartsiz Musliman
halklarin kaderine bagh olmustu. Insanlik tarihinin en eski
uygarhiginin merkezi olan Misir, mantiksal ve tarihsel ola-
rak Islam'm kok salabilecegi en uygun yerdi.?

Misliman Kardesler orgita, Misirin bagimsizligina ka-
vusmasindan 6 yil sonra, 1928’de ortaya cikti. Parlamen-
to'nun 1923’te vermis oldugu onaya ragmen, Misir'in ba-
gimsizligr sancih bir konu idi. Cunki Ingilizler, Misir'in dis
iliskileri ile savunma sisteminin bir boliimint kontrol etme
hakkini ellerinde tutuyorlardi. Bu nedenle Misir tam olarak
ulusal bagimsizligina kavusamadi. Bu durumun surap git-
mesinin neden oldugu cesitli hayal kirikliklar1, aralarinda
Misltiman Kardesler orgutintn kurulmasina da neden olan
cesitli siyasi hosnutsuzluklara yol act1.

Benna ve Kardesler’e gore, Misir'in basarisizliginin asil ne-
deni emperyalizm idi: Disarida-isgalci yabanci gucler; ve ice-
ride-tlkede etkin olan yabanci, emperyalist ¢ikarlar. Muslu-
man Kardesler mevcut siyasi partileri de sert bir dille elesti-
riyordu. Partiler ya da “particilik”, yalnizca emperyalist ¢1-
karlara ve ulke butunlugunu parcalayan bolunmelere hiz-
met ediyordu. Mitchell’e gore, bu Benna'nin temelde cok
partili siyasete ve demokrasiye karsi oldugu anlamina gelmi-

3 R.P. Mitchell, The Society of the Muslim Brothers (Oxford University Press, Ox-
ford, 1993 [1969]), s. 217.
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yordu. Mitchell'in bir Musluman Kardesler tiyesinden yapti-
g1 alintiya gore, Misirhilarin payina dusen tarihi hata, bagim-
sizligin, anayasanin ve parlamenter diizenin; Ingiltere Mi-
sirdan c¢ikartilmadan kabul edilmis olmastydi.*

Donemin politik liderlerinin aksine, Benna ve Kardesler
ulkeyi 1805-48 yillar1 arasinda yoneten ve son Misir haneda-
ninin kurucusu olan Muhammed Ali’yi ove ove goklere ¢i-
karttilar. Ulusu cagdas bir yola sokan O’ydu. Yalnizca fabri-
kalar, donanma ve ordu kurarak degil, ayn1 zamanda Misir
halkinin 6zgtivenini de yaratan yenilikei bir kisi olarak go-
ruyorlardi. Bununla birlikte, Mitchell,

Muhammed Ali'nin milliyetci ve laik yurtsever olarak sergi-
ledigi bu pozitif goruntim, Batul fikirlerin sizmasina ve Is-
lam’in daha fazla zarar gérmesine alet oldugu saviyla dini
acidan olumsuz bir imaj ile dengeleniyordu. Calismalari-
nin, Misir'in ‘yasayan bir ulus’ oldugunu ‘ispatladigy’ icin go-
nulsuz de olsa degeri bilinir. Ama buna ragmen, modern re-
formlar1 tam anlayamadig ve Islamiyet’i etkin bir ‘sosyo-po-
litik sistem’ olarak insa etmeyi basaramadig dusunularda.
seklinde Muhammed Ali’nin algilanisindaki ikili duru-
ma dikkat ceker. Mitchell soyle devam eder: “Benzer bir
ovgu-ofke karistmi Turk devrimine ve onun lideri Mustafa
Kemal’e de yoneltilir: Bir yanda ulusu birlestirme ve pekis-
tirme konusundaki calismalarina 6vgi, diger yanda Islam’

devletten ayirdign icin ofke.”®

Bu nedenle, Ingiliz Birliklerinin 1954 yilinda; Miisliman
Kardesler tarafindan “askeri-siyasi-ahlaki-sosyal isgalin” so-
nu olarak nitelenen, cekilisine kadar tam bir rahatlama ol-
madi.® Ancak o zamana kadar Misir, bagimsizligini zorla-

4 Age.,s. 218,
5 Age.,s. 220.
6  Alnt el-Dava dergisinden, Mitchell, “The Society”, s. 23.
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yan baska bir durum ile yuz ytuze gelmisti. Mitchell’e gore
“Filistin, ABD’nin siyasal emperyalizm ile 6zdeslesmesinin
baslangicidir”.’

Misluman Kardesler’e gore, Misir'in icinde bulundugu
guc durumdan c¢itkmast icin ¢ozum, guclu bir “Misluman
Devleti’nin yaratilmasinda yatmaktadir. Ancak Orgutin
devlet-insasina iliskin gorusleri konusunda Mitchell bir uya-
rida bulunur: “Miusluman Kardeslerin nihai amaci ‘Islami
Duzen’in (el-nizam el-Islami) yaratilmasidir. Misliman
Kardesler'in aklinda olan Islam hukukuna dayanan bir dev-
let yapis1 —seriat— degildir.” Mitchell’e gore:

Ortacag yaklasimiyla ele alindiginda “Islami diizen” ile “Is-
lami devlet” arasindaki ayrim, kokten bir ayrimdir ve Orgiit
ile ilgili cozimlememizi, Hareket'i, 7. ytuzyil siyaset diizeni-
ni yeniden yaratmaya adanmis gerici bir hareket olarak go-
rerek, diger pek cok incelemeden farkli kilar. Devrimci ni-
yet meselesi bir yana, boyle bir bakis acisi, ... halifelik gibi
konularda 6rgiitin goreceli kayitsizhgim agiklayamaz. [Or-
gute] uyeligi tesvik eden karmasik nedenlerin anlasilmasi-
n1 olanaksiz kilar... Oncelikle, Benna'ya ve orgiit tiyelerine
atfedilen gorusleri, goriundugu kadariyla degerlendiririz....
Misir'daki mevcut anayasal parlamenter cerceve reformlar
ile duzenlenirse, bir “Miisluman devlet” icin Islamiyetin
vaz ettigi siyasi gerekler yerine getirilmis olacaktir.

Mitchell soyle devam eder: “Eger bunu dogru kabul eder-
sek, Musluman Kardesler Orgutitnin siyasi miicadelesi,
mevcut duzeni devirerek “dine dayal yonetim” (teokrasi)
kurmaya calismaktan farkli bir anlam tasir.”®
Bu nedenle Miisluman Kardesler'in mticadelesi baslangicta

devrimci degildi. Siyasi iktidarin hizlandirdig hayal kiriklik-

7 Mitchell, “The Society”, s. 227-8.
8 Age,s. 234-5.
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lar1 cogaldikca bu yone dogru evrildi. 1952 yilinda Kral Fa-
ruk’a yonelik darbe girisiminde Hur Subaylar'n yaninda yer
aldilar. Ancak birkac y1l icinde, Cemal Abdul Nasir, becerik-
li bir manevra ile yonetimi ele aldi. 1954 Ekim ayinda Na-
sir'a yonelik suikast girisimi, tlke capinda Musluman Kar-
desler’e yonelik baski kampanyasi yirutulmesine neden ol-
du. Idamlar ve hapis cezalari, ideolojilerinin radikallesmesi-
ne yol acti. Seyyid Kutub, Orgutan 1954 yilinda dagilmasin-
dan sonra hareketin onde gelen sozctilerinden biri oldu ama
1966 yilinda idam edildi. 1982 yilinda Enver Sedat'in (Ms-
liman Kardesler’den kopan Cihad hareketi tarafindan) oldu-
rulmesinden sonra Misir'da acimasiz bir diktatorlik donemi
basladi. Baskan Miitbarek, ABD’nin ekonomik ve askeri yardi-
mi1 olmaksizin bugiine kadar iktidarda kalamazdi. Ulusal ba-
gimsizlik sorunu hala gindemde; radikallik konusu da oyle.

Gectigimiz on yillik donemlerde ortaya cikan hicbir “Is-
lam Devleti”, Iran Islam Cumhuriyeti kadar ¢cok konusul-
madi. Bat'dan olsun, baska yerlerden olsun cogu gozlem-
ciye gore, Ayetullah Humeyninin Islam Devleti, tartisilmaz
bicimde, Islamiyet adina faaliyet yurtiten herhangi bir hare-
ketten beklenenleri sergiliyordu. Dolayisiyla, Islam Cumhu-
riyeti'nin, Islami ideolojinin varacag: nihai hedefin canh bir
ornegini olusturdugu kanaati vardi.

Bu olay sirasinda ortaya cikan siyasi sistemin cagdas Av-
rupa’da hukuam strenlerden tamamen farkli olacag: gorusa,
Iran devriminin bu sekilde yorumlanmas: ile dogrudan ala-
kaliydi. Sii ogretisi nedeniyle 1989°'da ¢limtine kadar Hu-
meyni'nin temsil ettigi Velayet-i Fakih (ulemanin 6nderli-
gi) duizeni, kadim ya da gerici duzenleri amimsatan bir ni-
telemeyle, genellikle dini bir yonetim (teokrasi) olarak ta-
nimlandi. Ancak Iran Devrimi sirasinda ve sonrasinda ge-
lisen kurumlara, 6greti ve ideolojilere yakindan bakildigin-
da, modern gelismelere uyumun sanildigindan ¢cok daha
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fazla oldugu ortaya cikar. Mevcut durumun karmasikligina
onem verenlerden biri de Sami Zubaida'dir. Islam the Peop-
le and the State (1989) [Islam, Halk ve Devlet] adh kitabin-
da, ulus-devletteki Islami ve modern unsurlarin bilesimine
dikkat ceker. Soyle ki yeni Islam devleti bir yandan bir cum-
huriyet olarak kurulmustur, yazili bir anayasasi, secilmis bir
cumhurbaskani ve halkin oyuyla olusmus bir parlamentosu
vardir. Ote yandan (yaris1 Ayetullah Humeyni diger yarisi
parlamento tarafindan atanmis) Anayasay1 Koruma Konse-
yi ile Velayet-i Fakih yani, en genisinden neredeyse keyfi bi-
cimde bahsedilmis giice sahip dini bir otorite bulunur. Boy-
lece sistem, Fransiz Devrimi’nin kopyasi gibi duran kurum-
lar, ogretiler ve modern ulus-devlet ile ayn1 zamanda molla-
larin yonettigi otoriter kurumlari bir arada barindirir. Islami
kurumlar ve/veya uygulamalar oldugu ileri strtlen bu yapi-
lara benzer tarihi bir modelin varligi supheli. Varsa da, bu
Sunni Islam’a degil, 6zgun olarak Iran Sii gelenegine ait ola-
caktir. Yeni rejimin aslinda Islami kisveye burinmiis, otori-
ter ve diktatoryel bicimde davranan modern bir ulus-devlet
oldugunun gucli belirtileri vardir.

“Devrimci Iran’in modern ulus-devleti inkar edip etmedi-
gi” sorusunu Zubaida soyle yanithyor:

Belirtiler.. Cumhuriyetin Islami unsurlarinin hem devlet
orgutlenmesi hem de siyasi arenanin yapisi ve soylemle-
ri agisindan ulus-devlet modeliyle tam olarak ortasmekte-
dir. Bu uyuma aykir diisen tek Islami unsur, muhafazakar
Miictehidlerin (din bilginlerinin) ozerkligi ve sahip olduk-
lart giictur. Ancak bu giiclerin Islami cumhuriyet ile aralart
aciktir; dini kurumlarda ve hitkumet icinde gerceklesecek
catisma ve mucadelelerde pekala sorun olusturabilirler.’

9 S.Zubadia, Islam, the People and the State (1.B. Tauris, Londra, 1993 [1989]), s.
179. [Islam, Halk ve Devlet, cev. Sami Oguz, lletisim Yayinlari, Istanbul, 1994].
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