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ONsOz
MuUTLU BiNARK

B urak Ozcetin elinizde tuttugunuz bu kitabina 6nséz yazmamu teklif et-
tiginde, duydugum sevinci ve onuru ifade edemem. Hem Baskent Uni-
versitesinde hem de Hacettepe Universitesi'nde ytiksek lisans programin-
da Iletisim Kuramlar1 dersini veren biri olarak, Tiirkce iletisim calismalari
alanyazinindaki en 6nemli eksikliklerden birinin birincil kaynaklardan bes-
lenen, kavramlar arasindaki iliskileri, sosyal teori ile iletisim kuramlar ara-
sindaki bagi kuran bir iletisim kuramlar1 kitabinin yoklugu oldugunu dua-
stuntiyordum. Sevgili Burak Ozcetin, Akdeniz Universitesi Iletisim Fakul-
tesinde Iletisim Kuramlar1 dersini vermeye basladigindan bu yana duzen-
li olarak anaakim ve elestirel iletisim paradigmasinin kurucu metinlerini ve
tartismalar1 okumakta, derslige ve sohbetlerimize birincil kaynaklarda kes-
fettigi kavramsal ve kuramsal, metodolojik derinligi tasimaktaydi. Konfe-
ranslarda, egitimlerde veyahut proje toplantilarinda bir araya geldigimizde
bir ders kitab1 yazmaya basladigini soylityordu. Bu kitabin ilk taslagin1 2016
Eylili'nde gordiim. O bunaluict yaz Ozgetin kitabin ilk bolimlerini yazmus,
bitirmisti. Aradan gecen yilda akademik ¢alismalarina Kadir Has Universi-
tesi Iletisim Fakultesinde devam etme karar aldi. Iletisim Kuramlan kita-
bini da Eylal 2017°de taslak olarak okumam ve degerlendirmem tizere bana
iletti. U¢ tam gun boyunca calismaya ara vermeden —kapildigim heyecana
ve meraka verin— taslagi okudum ve bitirdim. Calismanin kurgusunun ye-
niden ortilmesine yonelik bazi notlar aldim. Metin icinde okuyuculara ses-
lenis ve konularin islenis bicimi, kavramsal ve kuramsal tartismalarin daha
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net bir sekilde aciga ¢ikmasi icin okuma parcalarinin kullanilmasi, alanya-
zinda onemli bir eksikligi gideriyordu.

Bu kitap icin ilk 6nce oldukea titiz ve yogun bir calismanin artanu oldu-
gunu soylemek gerek. Ikinci olarak bu ¢alisma, iletisim bilimlerindeki para-
digmatik farklihiga, anaakim ve elestirel kuram olmak tizere her iki paradig-
manin ontolojik, epistemolojik ve metodolojik olarak insan-toplum ve kitle
iletisim araclar1 arasindaki iliskilenmelere yonelik kavramsal-kuramsal tar-
tismalarina iliskin sarih bir anlatum ve kurguya sahiptir. Iletisim bilimlerin-
de iki paradigmanin varligi, catismalarinin nedenleri olduk¢a 6nemli bir tar-
tismadir. Kuhn, The Structure of Scientific Revolution (1962) isimli calisma-
sinda paradigmay1 belli ontolojik, epistemolojik ve metodolojik varsayimla-
ra temellenen inang sistemi olarak aciklar. Paradigmalar, dinya ve olgulara
iliskin olarak belirli ilkeler ve bakis acilarindan beslenen aciklamalar sunar-
lar, “gercekligin” belli bir sekilde aciklamasini yaparlar. Dolayisiyla paradig-
malar ontolojik soru sorarlar. Ontolojik soru sorma durumu da aranan ger-
cek ve onunla iliskili oluslar1 belirler. Boylece epistemolojik soru kurgulama
gerceklesir. Boylece sorularin insan insaasi oldugunu, paradigmanin da bir
kurgu sistemi oldugunu gorebiliriz. Insanlar yasamlar icinde karsilastuklar
cesitli oluslar, olaylar1 ve olgular aciklamak, nedenlerini bulmak, tim bun-
larin sonuclarini belli baglama oturtmak, nedenler ve sonuclar arasinda tu-
tarl bir iliski kurmak ister. Bu istem, insan bilgi tiretmeye, sistemli ve tu-
tarli bir sekilde dustinmeye; gozlemledigi veya deneyimledigi bu olus, olay
ve olgulara iliskin bir “bakma yolu/bakis acis1” ile aciklamalar gelistirmeye,
kavramlar gelistirmeye ve bazi siniflandirmalar yapmaya yonlendirir. Acik-
lamalarin gecerliligi olus, olay ve olguya iliskin sahadan elde edilen ya da sa-
hanin sesiyle butinlesen somut arastirmalarla gerceklesir. Soru sorma bici-
mi, diger deyisle sorular ve bakis acisina uygun olarak arastirmanin tasari-
m1 gerceklesir. Arastirmanin sonunda elde edilen bulgular da arastirmanin
kuramsal bakist ile tutarhiliga sahiptir. Goruldugu tizere arastirmanin epis-
temolojik temeli, metodolojisini de belirlemektedir.

Her iletisim kurami insan-toplum-medya iliskisini kendine 6zgii kavram
dizgesiyle, belli bir soru sorma bicimi icinde ac¢iklarken, aslinda o soru sor-
ma biciminin temellendigi ideolojik ve etik bakis acisin1 yasama gecirir. Tam
da bu noktada, iletisim kuramlar1 ve kavramlar ile uretilen bilgi kimin icin,
kim icin sorularini sormak gerekli. Chafee ve Berger “Iletisim kuramlari,
hem insanlara sigara satmak hem de onlar1 sigara icmemeye ikna etmek icin
kullanilir... Tletisim bilimcileri aciklamalarimizin ve éndeyilerimizin iste-
medigimiz sonuclar uretmede kullanilabilecegini bilirler” (2005:43) acikla-
masini yaparlar. Bu aciklamada da alt1 ¢izildigi tuzere, iletisim kuramlarinin
hangi giiclere hangi sorular ile nasil hizmet ettigini gormek gereklidir. Soru-
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lara verilen yanitlar, bulgular iletisim arastirmalarinda ne sekillerde arastir-
malarda formiile edilmistir? Hangi bulgular neden tartisma disinda birakil-
mis, onemsizlestirilmistir? lletisim araclarinin etkililigi veya insanin failligi
olgulart nasil aciklanmistir? Ustyapu ve altyapisal kurumlar arasindaki iliski,
ideolojinin cagirmasi ve hegemonyanin yaratilmasi, birer kulttur endustrileri
urunleri olan medya metinlerinin uretilmesi ve gtindelik yasamda deneyim-
lenmesi olgular1 hangi kavramlarla nasil tartisitimistir vb. sorular bu calisma-
y1 okurken zihnimizde yanit arayacagimiz sorulardir. Bu calisma bu sorulara
iliskin iletisim bilimlerindeki iki paradigmanin i¢cinde konumlanan kavram
ve kuramlarla nasil yanitlar verildiginin izlegini cizmekte.

Calisma, iletisim bilimlerinde anaakim ve elestirel paradigma seklinde var
olan ayrimin da 6ztunde ideoloji ve erk sorunsali ile ilgili bir ayrim oldugu-
nun aluni da net bir sekilde cizmektedir. Iletisim bilimlerinde anaakim ve
elestirel paradigmanin urettigi bilginin toplumsal ve siyasal olanla kurdugu
iliskisi ontolojik olarak farklidir. Bu ¢alisma ile her iki paradigma ve iclerin-
de yer alan kuramlarin bu ontolojik farklari, okuru dusinmeye cagiran so-
rular ve okuma parcalari ile bir kere daha gortnir kilinmaktadir.

Calismaya iliskin belirtilmesi gereken tuctincu husus da yazarin anlatim
islubunun bizatihi kendisi. Ozcetin’in anlatim tslubu, iletisim kuramlari-
n1 actklamay1, anlatmay dert edinen metinlerden cok farkli. Yazarin anlatim
aslubu, okuru kuramsal tartismalarin, kavramsal insaalarin nasil olduguna,
ardyorelerinde yatan siyasal, toplumsal ve ekonomik olgular1 kavramaya ca-
giran ictenlikli bir dil. Tam bu ozellikler, iletisim kuramlar tizerinden, in-
san-toplum ve medya (simdilerde yeni medya ve ortamlar) iliskisini sorgu-
lamay1 merak eden herkesi bu kitab1 okumaya davet ediyor.

Iletisim kuramlar1 tizerine 6zgun bir kitap yazmanin temel zorlugu kav-
ram ve kuramlarin akisindaki kurgu planlamas: ile hangi kavramlarin, ku-
ramcilarin, arastirmalarin icerimlenecegi nelerin disarida birakilacagina ilis-
kin secis olsa gerek. Bu kitap bu acidan da oldukca genis bir kapsama sa-
hip: Chicago Okulu gelenegini ve onun iletisimi stire¢ ve deneyim olarak ele
alan kavrayisina, farkl iletisim modellerini aciklamaya; iletisim teknolojile-
rini gtindelik yasam, siyaset tizerindeki etkilerini medya ekolojisi merkezin-
de tartisan kuramcilarin kavramsal katkilarim ve arastirmalarimi Innis, Mc-
Luhan, Lerner, Postman, Castells’e degin bircok tartismay1 ve bakis acisini
icermekte. Bu genis kapsam bizi, medya nedir sorusunu sormaya da yonlen-
dirmekte. Medya bir teknoloji mi, ortam m1? Endistri mi? Medya olmayan
bir sey var m1? Gintmiizde ara¢ ve ortam tarafindan dolayimlanmamis kul-
tur ve deneyimden bahsetmek oldukca zor. Dolayisiyla, burada calismanin
acitklamaya calistigr farkh kavramlar1 goz onune alarak, insan failligi, kamu-
sal alan, 6zel alan ve medya iliskisinde gerceklesen ttiim olus, olay ve olgu-
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lara iliskin bir bakis acis1 gelistirmek mumkun. Iletisim kuramlar tizerine
okumak ve dusiinmek neden gerekli, sorusunun da yanitini veriyor bu calis-
ma: iletisim kuramlarina iliskin bir anlati medyanin siyasal, toplumsal, kul-
turel ve ekonomik oruntulerle iliskisini tarihselligi icinde kavramamiza, ku-
ramsal aciklamalardaki ontolojik farkliligi, bu farklarin ardinda yatan para-
digmatik tutarhhig, diger bir deyisle ideolojiyi, esitsizlik iliskileri ve iktidar
yapilar ile iliskisini gormemizi olanakli kilmakta.

Tum bu nedenlerden oturd, yogun emek trtint olan bu calisma iletisim
bilimleri alaninda Turkce alanyazinda var olan bir eksikligi giderecek bir
degere sahip. Bu calismanin Turkiye'de iletisim calismalar alaninin tarihi-
nin yazilacagi, diistince tarihini temel alarak Turkiye’'deki 6zgiil arastirma-
larinin kavram ve kuramlardan nasil yararlandigini, dinyay1 kavramaya ve
sorgulamaya iliskin bakis acilarinin, on kabullerinin tartisilacagi, yeni, bilin-
meyen ve yahut taninmayan epistomolojik cercevelerin varligimi ortaya ko-
nabilecegi yeni bir calismaya da zemin olmasi temennisiyle, okuma edimi-
ne sozi birakiyorum.

Hacettepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi
25 Aralik 2017, Ankara

KAYNAKCA
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GiRiS VE TESEKKUR

urkiye’de egitim dili Turkce olan ve ogrencilerinin cogunun yabanci

dile vakif olmadig: bir tiniversitede iletisim kuramlar1 dersi vermenin
en buyuk sikintilarindan biri 6grencilerle paylasilacak kaynaklar: bulma-
nin zorlugu olmustur. Walter Lippmann, Harold Lasswell, Paul Lazarsfeld,
Elihu Katz, Bernard Berelson, Wilbur Schramm ve daha nice kurucu figu-
rin temel eserlerinin Turkceye kazandirilmadigi, daha da kotusu iletisim
calismalar1 alanin bu kurucu isimlerinin temel eserlerinin orijinallerinin de
cok da onemsenmedigini gormek mimkun. Iletisim kuramlar: tzerine ya-
zilan pek cok kitapta bu isimlerin iletisim bilimlerine katkilar1 surekli ola-
rak tekrarlanan kalip formiillere indirgenmis, ad1 gecen isimlerin entelek-
tiel yasamlarindaki dontistimler ya da basucu eserlerinin iletisim bilimle-
ri acisindan tasidig1 onemin tizerinde yeterince durulmamistir. Turkiye'de
bilim dunyasinda, 6zellikle de tniversitede hakim olan konformist egilim-
ler ve aliskanliklar iletisim calismalarini ve iletisim kuramlar ile ilgili me-
seleleri ansiklopedik malumata, ytizeysel modellere ve hap-ezber bilgilere
mahktm etmeye meyillidir. Ana akim iletisim kuramlar olarak kictimse-
digimiz ve cokca da elimizin tersiyle ittigimiz onca eser ve arastirma, bu-
gun iletisim calismalar1 alanindan bahsedebiliyorsak bunun asil musebbi-
bidir. Ayrica bugun sikca alintiladigimiz elestirel yaklasimlarin bu killi-
yatla derin ve sancili bir hesaplasmanin turtnleri oldugu unutulmamalidir.
Tam da bu ytzden alanin kurucu isimlerinin gerek cevirileriyle gerek 6z-
gun eserleriyle Turkiye'de sosyal bilimlerin ve iletisim kuramlari ¢calisma-
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larinin olusumuna ve gelisimine yaptiklar1 buyuk katkilar kayda ve tesek-
kure degerdir.

Bu kitapla yapmaya calistigim sey iletisim kuramlarinin ezberlenecek ma-
lumatlar butuntinden ibaret olmadigini, sosyal ve beseri bilimler icerisinde
son derece derinlikli, incelikli ve zor bir calisma alan1 oldugunu gosterebil-
mektir. Bu caba, kitabin yazim stirecini uzatarak beni cok ihtiyatl olmaya
itti. Hangi bolumu yazarsam yazayim muhakkak o konu hakkindaki birinci
el kaynaklara ve olmazsa olmaz ikincil kaynaklara gitmeye dikkat ettim. Bu
acidan bakildiginda kitap bir ogretme faaliyetinden cok 6grenme ve gelis-
me strecine dontustiit benim icin. Bu noktay, alandaki tasnifciligin ve ilk el
kaynaklara gitme konusundaki tembelligin ve isteksizligin altini ¢cizmek icin
vurguluyorum. Bu ytzden, bu kitabin bir baska amaci okuyucuyu ilk el kay-
naklara yonlendirmek ve tesvik etmektir. Kuramlar tizerine son sozi soyle-
digini iddia eden ve konuyu kapatan bir metinden ziyade acilan, davet eden,
heyecanlandiran, daha fazla desme istegi uyandiran bir metin olsun istedim.

Kitap t¢ kisimdan ve on bolumden olusuyor. Kuram ve iletisim kuramlar
meselelerini irdeleyerek ise koyulan ilk kisim, Amerikan kitle iletisim aras-
tirmalar1 geleneginin farkh vecheleri ve donemleri ile devam ediyor ve kit-
le iletisim modelleri ile sonlaniyor. Ikinci kisimda elestirel iletisim kuramla-
r1 yer aliyor. Son kisim ise iletisim, teknoloji ve toplumsal donisim konu-
sunu ele aliyor.

Gelelim uzun tesekkiir fashna...

Akdeniz Universitesinden eski calisma arkadaslarim, hocalarim Htirri-
yet Konyar, Ozgiir Arun, Hasan Ustiin, Sibel Karaduman, Murad Karadu-
man, Onur Oksiiz ve Aysad Gudekli'ye destekleri icin tesekkiir ederim. Di-
dem Cabuk kitab1 okudu ve faydah ¢nerilerde bulundu. Ogrencim, arkada-
sim Is1l Demir ne yazdiysam pur dikkat okudu, hatalarim duzeltti.

Suncem Kocer, Defne Karaosmanoglu ve Ozan Asik da kitabin son taslak-
larin1 okudular ve cok faydal onerilerde bulundular. Banu Baybars-Hawks,
Irem Inceoglu, Sarphan Uzunoglu, Nihan Barlas, Buse Kaya ve Mine Bertan
Yilmaz’a, yani Kadir Has takimina desteklerinden dolayr minnettarim. Sevda
Alankus’a destekleri icin mutesekkirim. Kadir Has Universitesi Bilgi Merke-
zinden Mehmet Manyas, Serap Ozyurt, Zeynep Ozcan, Ismail Giilay ve diger
tam zamanli-yar1 zamanh ¢alhisanlar hayatimi kolaylastirip gtizellestirdiler.

Yasam enerjisi, dikbashlig1 ve cesaretiyle hocam Yasemin Inceoglu be-
nim icin hep bir ilham kaynagi oldu. Oya Morva, Chicago Okulu bolumu-
ni dikkatle okumakla kalmadi birbirinden degerli ve ayrintilli yorumlariy-
la kitaba ¢ok degerli bir katkida bulundu. Degerli hocalarim Abdullah Ko-
cak ve Omer Ozer tum streci yakindan takip edip desteklerini ve onerileri-
ni esirgemediler.
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Kitabin Iletisim Yayinlari'ndaki editorit Kivan¢ Kocak’a destegi ve yonlen-
dirmeleri icin tesekkiir ederim.

Kitabin en son taslagini Mutlu Binark okudu. O kadar ¢ok kiymetli notu,
duzeltisi, onerisi vardi ki, yanls hatirlamiyorsam hepsini dinlemem bir sa-
atten fazla sirdi. Mutlu Hoca’nin 6nerileriyle bazi bolimler kisaldi, bazila-
11 uzadi, aklima gelmeyen, ihmal ettigim cok 6nemli konular, isimler kitaba
dahil oldu, kitabin mantig1 ve organizasyonu degisti. Mutlu Binark’a ayni za-
manda kitaba yazdig1 sunus yazisi icin de cok tesekkiir ederim.

Ulas Tol'un tzerimde buytik emegi vardir, yirmi yil asmms, ODTU 8. Yurt
kantininde bir cay ziyaretiyle baslayan dostlugumuzda bir yandan arkada-
sim, yoldasim, diger yandan da durmadan bana bir seyler 6greten, dusun-
ce elimden tutan, en zor ginlerimde yanimda olan destegim oldu. Mehmet
Ali Caliskan, Meltem Gokmen, Saygin Alkurt, Demet Taskan ve Yasama Da-
ir Vakifin diger kiymetli isimleriyle yaptigimiz islerin izlerini bu kitapta bu-
labilirsiniz. Dogus Sarpkaya ile kitaplar ve kasetler tizerine konusmalarimiz
Kusadas1 Kaya Aldogan Lisesi basketbol sahasinda basladi, bu kitap o birlik-
teligin duraklarindan biri. Eda Ertan 1z her zaman destegiyle gii¢ verdi. Bes-
te Yildirim sekilleri hazirlayarak kitaba onemli bir katkida bulundu.

Uc kiz kardes Gursen, Hiilya ve Guzin’e ve Hiilya Turker’e, abim Sertag’a
butin destekleri ve kosulsuz sevgileri icin ne kadar tesekkur etsem azdir.
“Sizin hi¢ babaniz 6ldu ma” diyordu sair, benim birbirinden giizel iki ba-
bam vardu, birini erken digeriniyse cok daha erken kaybettim. Savas Ozcetin
ve Engin Turker, emeklerimin ikisinin de anisin1 onurlandirmasi dilegiyle.

Bu kitabu ilk olarak, kitabin yazim strecinde baris talepleri yizunden isle-
rinden edilen ve yargilanan akademisyenlere adiyorum. Akademiye, 6gren-
cilerine, etik degerlere ve hakikate baghliklarina tanik oldugum cok sayida
akademisyen islerinden, 6grencilerinden edildiler. Aralarinda ¢ok sayida Ile-
tisimci de var. I¢lerinden birini, her telefon acisinda beni “can dostum gtizel
insan” ctimlesiyle karsilayan Tezcan Durna’y: ayrica anmak isterim. Bu ki-
tapla ilgili en buytk dilegim, Tezcan'in en kisa zamanda kitab1 ogrencileri-
ne okutacag gunlerin gelmesi. Ve elbette haksiz ve hukuksuz bir sekilde is-
lerinden edilen tim meslektaslarimin gorevlerine donmeleri.

Anlatacak kelime ya da ctimle yok cidden, bu ytizden en sessiz, en biyiik
tesekkir esim Deniz Ozcetin’e. Iki lisans ¢grencisiydik tanistigimizda; bir-
likte buyuduk, ogrendik, degistik, catistik, baristik, dontustik ve bitmez bir
sevgiyle birbirimize baglandik. Bu kitap onundur.
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BIRINCI KISIM

Kuram, Anaakim iletisim Kuramlari
ve Kitle iletisim Modelleri






BiRINCi BOLUM

KURAM VE BiLiMi ANLAMAK

I letisim kuramlar: dersinin ilk adiminda kuramlar1 ve modelleri ele alma-

dan evvel cevaplanmasi gereken bazi sorulara ve okuyucuyu ikna ede-
cek cevaplara ihtiyag var. Zira okuyucuyu, okuyucularin énemli bir kismi-
n1 olusturacagini dasundiugumuz 6grencileri ikna edemezsek bu bolum-
den sora okuyacaginiz her sey ya gereksiz olacak ya da sinaviniza kadar si-
kintidan patlayarak okuyup, altini ¢izip sonra hizla unutacaginiz bir malu-
mat yigini.

Bu bolumle tartisacagimiz ve cevaplayacagimiz sorular sunlar:

e Kuram nedir? Neyi amaclar?

e Kurama ihtiyacimiz var mi1?

e Kurama neden ihtiyactmiz vardir?

e Kuram illa ki karmasik, anlasilmaz ve zor mu olmak zorundadir?
e Kuram turleri nelerdir?

 Bilim nedir? Bilimsel faaliyetin ozellikleri nelerdir?

Bu bolumde hem bu sorular cevaplamaya calisacagiz hem de sosyal bi-

limlerde kuram ve kuram olusumu hakkinda temel bazi tartismalar1 suna-
cagiz.
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Kuram/teori nedir?

kuram (i.): 15901ar, “kavrayis, zihin-

sel sema,” Ortacag Latince theoria,
Yunanca theoria’dan gelir “tefek-
kiir, tahmin; bir tar bakma, bakis;
gorus, gostermek, gosteri, bakilan
seyler,” theorein’den “dustunmek,
tahmin etmek, bir seye bakmak,”
theoros’tan “izleyici”, thea’dan “bir
goris” (bkz. tiyatro) + horan “gor-
mek”.

“Bir bilim ya da sanatin ilkele-
ri” (icrasindan ziyade) anlaminda
ilk kullanimi 1610’lardadir (miuizi-
gin icrasindan farkli olarak miuzikal
kompozisyonun bilimi olan mu-
zik kurami orneginde oldugu gibi).
“Gozlem ve akil yurutmeye daya-
nan anlasilir aciklamalar” anlamin-
daki ilk kullanimi 1630’lardadur.

Kaynak: Online Etymology Dictionary,
https://www.etymonline.com/word/theory

Sik yapilan bir seydir, kavramlarin sozluk
anlamlarina, ozellikle de etimolojik seyirle-
rine odaklanmak. Bununla birlikte bos bir
caba da degil bu. Kelimelerin, kavramla-
rin anlamlarina ve yasadiklar1 donustumle-
re odaklanmak, ayni zamanda kelimelerin
ve kavramlarin kendilerinin gecirdigi do-
nisumleri anlamada bize bir¢ok ipucu su-
nuyor.

Televizyonu acip da bir tartisma progra-
mi, bir soylesi ya da bir spor programina
rastladiginizda bir grup insanin surekli ola-
rak bazi1 konular hakkinda konustugunu,
belirli iddialar gindeme getirdigini, tartisti-
g1 ve birbirlerinin iddialarini carpistirdigi-
n1 gorurstnuz. Bu insanlar (bu arada genel-
likle birbirine bagiran ve birbirini kesinlikle
dinlemeyen erkeklerden olusan bir cemaat-
tir bu) kars1 karsiya kalinan toplumsal, siya-

sal, kulturel veya sportif meseleler hakkinda goruslerini dile getirirler. Or-

negin sporda siddetin konusuldugu bir programda,
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Konuklardan biri (6rnegin tnlt bir hukukcu ya da eli kalem tutan es-
ki bir sag acik), sporda siddetin en biytik sebebi ve sorumlusunun ya-
salarin yetersiz olmasi ve gtivenlik giiclerinin olaylara yeterince sert bir
sekilde mudahale etmemesi oldugunu iddia eder.

Bir diger uzman ise (bir psikolog ya da bir sosyolog) sporda siddetin
genel olarak siddetle i¢ ice yasayan bir toplum olmamizdan ayr1 dusu-
nulemeyecegini, toplum neyse stadyumun o olacagini soyler. Uzmani-
miza gore evde, okulda, kislada, sokakta, isyerinde, otobtiste, dolmus-
ta, plajda, orada, burada her yerde siddet ve kiifiir varken statlarda ku-
fur ve siddet olmamasini beklemek beyhudedir.

Farz edelim ki, odada bir uzmanimiz daha olsun. Bu uzman (mesela
bir iletisim uzmani) diger goruslere hak vermekle birlikte yasanan sid-
detin en 6nde gelen sorumlusunun medya oldugunu soylesin. Uzma-
nimiza gore medya siddet dozu yuksek icerikli filmler, diziler, prog-
ramlar, haber biltenleri, animasyonlar vb. ile hem birey psikolojisi



hem de toplum tizerinde tahripkar etkiye sahip giiclu bir silahtir. Ozel-
likle spor medyas1 muisabakalar1 bir savas, rakipleri de birer diisman
olarak resmetmekte, taraftarlar arasindaki husumeti koritklemekte ve
sporda siddeti yayginlastirmaktadir.

Sanirim hepimiz bu tirden sahnelere tanik oluyoruzdur. Bazen bir sa-
bah programinda evliliklerin artik neden eksisi kadar uzun surmedigi, aile
ici siddet ya da istenmeyen yaglarimizdan nasil kurtulacagimiz tartusihiyor,
bazen de internet bagimliliginin ¢cocuk gelisimi tizerindeki olumsuz etkile-
ri. Ama ne olursa olsun hepsinde, birbirinden farkli diistinen, ayni toplum-
sal olay ya da olguya birbirinden farkh pencerelerden “bakan”, bunlar fark-
I1 sekilde “goren” ve aciklayan fikirler havada ucusmaktadir.

Sorumuz su: Bu fikirler birer kuram midir? Bu bolimde bu soruyu ce-
vaplamaya calisacagiz. Hatta ilk cevabimizi da verelim: Hem evet, hem ha-
yir! “Bu nasil bir cevap” diye sorulabilir. Bilimsel alana ve sosyal bilimin ca-
zibeli dtiinyasina hos geldiniz. Burada hicbir sorunun tek, tartismasiz, net,
karmasik olmayan bir cevab1 yok! Ne yapalim, toplumsal gercekligin ken-
disi bu kadar karmasikken sorulara kisa ve net cevap beklemek biraz hak-
sizlik degil mi?

Gundelik yasamdan bir 6rnekle devam edelim. Cok sevdiginiz bir arka-
dasiniz kiz arkadas1 ya da erkek arkadasiyla yasadig: bir sorunu size actigin-
da ve sizden tavsiye istediginde, eger sizin de keyfiniz yerindeyse ve soyle-
yecek bir seyleriniz varsa bazi genellemeler yaparsiniz (“herkes kendisine
saygil bir sekilde davranilmasini ister”), ikili iliskilerdeki bazi kurallardan
bahsedersiniz (“kacan kovalanir”) ve bazi sebep sonuc iliskilerinden bahse-
dersiniz (“eger su sekilde davranirsan bunun sonucunda su olur”). Aslin-
da cogunlukla farkinda olmadan belirli fikirler ve kuramlar ileri sirmektesi-
nizdir. Fakat elbette bu sizi hemen bir kuramci yapmaz. Bu yuzden fikirler,
onermeler ve varsayimlarla kuramlar arasinda bir ayrima gitmemiz gereki-
yor. Elbette ki tim kuramlarin kokeninde fikirler, varsayimlar, kimi zaman
sezgiler, tecrubeler, tahminler ve ongoruler vardir. Ama kuram ne bunlarin
bir toplamidir ne de bunlardan herhangi birine indirgenebilir.

Kevin Williams1 (2003:16) takip ederek kuramlarin t¢ degisik duzey-
de is gordiagunu soyleyebiliriz: Ortak duyu, uygulama ve akademi. Yukari-
da bahsi gecen fikirlerin, kanaatlerin cogu ortak duyu diizeyini anlatir. Top-
lumun ve medyanin isleyisi ile ilgili sistematik ve bilimsel olmayan ama ka-
musal tartismanin ve gindemin bir parcasi olan kanaatler toplamina denk
gelir. Ortega Y Gasset (2010:102) “fikir yturtatmenin her tarlast bir kuram
ileri sirmektir” derken tam da bu duzeye karsilik gelen bir seyi anlatmakta-
dir. Uygulama dtizeyinde ise kurumsal ve mesleki donanimdan gelen kanaat
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Akademik disiplin: Bir akademik ca-
lisma alaninda ya da uzmanlhkta-
ki bilgi birikimi ya da yogunlasma.

Disiplinlerarasilik: Iki ya da daha faz-
la disiplini bir calismada ya da ca-
lisma analinda bir arada kullanmak.

ve bakis acis1 6ne ¢ikar. Ornegin medya cali-
sanlarinin medya ve medyanin etkileri hak-
kindaki gorisleri buna 6rnek gosterilebilir.
Uctincu diizey ise akademik ve bilimsel
duzeydir ve kitap boyunca ele alinacak ku-
ramlari icerir. Akademik ve bilimsel kuram-

lar belirli bilim disiplinleri icerisinde, sis-
temli bilgi tretim stireclerine dayanirlar. Bu faaliyet, bazen bir disiplin ice-
risinde, bazen de farkh farkl disiplinlerin kesisim noktalarinda strdurule-
bilir. S6z konusu olan iletisim gibi insani faaliyetin en temel ogelerinden bi-
ri oldugunda iletisim bilimi de sosyoloji, psikoloji, sosyal psikoloji, edebiyat
calismalari, sosyal dilbilim, ekonomi, siyaset bilimi, felsefe, tarih, hukuk, re-
torik ve sozsel iletisim, grup ve sistem kurami ve hatta matematigin ilgi ala-
nina girer. Bu olgu “disiplinlerarasilik” kavramu ile anlatilir. “Insan toplum-
lar1 ve insan davranisi ile ilgilenen her disiplin mutlaka iletisimle ilgilenme-
lidir” diyen Wilbur Schramm’a kulak verelim bu konuda:

Prekambriyen jeoloji tizerine calisan bir arastirmaci kendi alam ile ilgili en
onde gelen makalelerin jeologlar tarafindan yazildigindan, bu makalelerin
birlikte listelendiginden ve birbirinin bulgularina dayandigindan neredeyse
emindir. Fakat insan iletisimi hakkinda tiretilen bilgilere vakif olmaya calisan
bir arastirmaci ya da ogrenci en azindan yarim diizine bilimsel alanda tarama
yapmalidir. Ayni zamanda iletisim arastirmacis1 bu calismalarin ¢cok farkl is-
tikametlere dogru dagildigini ve birbirlerinin bulgularina da dayanmadigini
gorecektir. Insani iletisim tzerine birlesik ve sistematik bir kuramin bu kadar
yavas gelismesinin ardinda bu sebep yatmaktadir. (Schramm 1971:6)

Kuram tanimlari

Cok 6gretici olduguna inandigim bir sey var ki, o da teori kelimesinin kok-
lerinin Yunanca tiyatro kelimesinden geldigidir. Bir trajedi ya da komedinin
gercegi anlamaya yaptigl gezinti ya da algilarimiz ve deneyimlerimizi orta-
ya serme hali, bir teorinin evlilik ya da cinayetlerinin olma bicimlerini orta-
ya koymasindan daha az maharetli degildir. (Bir Sanat Bicimi Olarak Sosyo-
loji, Robert Nisbet)

Bu pasajda Nisbet'in kuram/teori kelimesinin koklerini aciklarken “gerce-
gi anlamaya yapilan gezinti”den bahsettigi bolume dikkat edelim. En temel
haliyle kuramlar dunyanin nasil isledigine dair anlayislarimizi 6zetleyen ge-
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nel ifadelerdir (Severin ve Tankard 2001:11). Kuramlarin asil amaci dinya-
y1 aciklayabilmektir. Dinyanin nasil isledigi hakkinda dustinme bicimleri
ve yontemler sunmaktir. Kuramin amaci olgulari aciklamak, anlamak ve yo-
rumlamaktir ve bu olgularin neden bu sekilde ortaya ¢iktiklarina dair oner-
melerde bulunmaktr (Williams 2003:15). Kuramlar acik, kolay anlasilir ve
asikar olay ve olgular aciklamaya calismaktan ziyade, genelde anlasilmasi
guc olan bazi seyleri anlamaya ve anlatmaya calisir.

Bununla birlikte, baz1 kuramlar kendilerini sadece diinyanin nasil isledi-
gini anlama faaliyeti ile stnirlandirmazlar, ayn1 zamanda dunyada bir seyle-
rin yanls gittigine dair saptamalarda bulurlar. Bu tir kuramlara gore dun-
yada pek cok sorun vardir ve kuramsal faaliyetin gorevi bu sorunlara isaret
etmek ve ¢cozum onerileri getirmektir. Biz bu tirden kuramlara elestirel ku-
ram adin1 veriyoruz.

Kokleri Karl Marx’'in (1818-1883) kuram

ve eylem birlikteligine dair kuramsal cerce-
vesine uzanan elestirel kuramin 20. ytzyil-
daki en guclu ve sofistike savunucularin-
dan bir kism1 Frankfurt Okulu tiyelerinden
Max Horkheimer (1895-1973), Theodor W.

11. Tez: Karl Marx tarafindan, kendi-
sine ait tarihsel materyalizm kura-
min1 ortaya koymak amaciyla do-
nemin felsefecilerinden Feuerbach
tizerine yazdig: tezlerin 11'incisi:
“Filozoflar dunyay1 yalnizca cesitli
bicimlerde yorumlamislardir; oysa

Adorno (1903-1969) ve Herbert Marcuse’dir sorun onu degistirmektir.”

(1898-1979). Elestirel kurama gore bilimsel
ve kuramsal faaliyet kendini sadece toplumsal diinyay1 anlama ve neler olup
bittigini tasvir etmekle sinirlandiramaz. Kuramin asil islevi esitsiz, adaletsiz
ve somuriye dayali toplumsal iligkileri ve yapilar ifsa etmek; daha adil, esit
ve Ozgur bir toplumsal diizenin insasi icin ¢6ztim nerileri getirmektir. Iler-
leyen bolumlerde iletisim kuramlar icerisinde elestirel kuramlarla sik sik
karsilasacagiz. Elestirel iletisim kuramlar1 bize medyanin esitsiz toplumsal
iliskilerin ve stattikonun tesisinde nasil rol oynadigini anlatacak. Baz1 ku-
ramlar kimi medya iceriklerinin kadina yonelik siddet, taciz ve tecavuz va-
kalarini nasil mesrulastirdigini ortaya koyacak. Bazilar ise irkeilik, ayrim-
cilik, nefret suclari ile medya arasindaki iliskileri ortaya koyacak. Toplum-
sal ve kulturel meseleleri elestirel kuram perspektifinden ele alan bu yakla-
simlarin ortak ozelligi sorunlari, nesnel ve mesafeli bir bilimsel ilgi icin orta-
ya koymaktan cok, bu sorunlarin ¢oztimune katkida bulunabilmek icin in-
celemeleridir. Elestirel kuramin belirgin 6zellikleri su sekilde ozetlenebilir:

e Elestirel kuramcilar, arastirmay1 politik bir hareket olarak gorurler.
Cunktt kuram sadece deger sistemlerine dayanmakla kalmaz aym za-
manda bu deger sistemini elestirir.

* Elestirel kuramcilar siklikla dile ya da “neyin soylenip sdylenemedigi-
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