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TESEKKUR

Kendilerine bu kitapta sundugum argtiimanlardan han-
gilerini gosterirsem gostereyim yorum yapma zahmetin-
den kacinmayan su kisilere butiun kalbimle minnettarim:
Vivek Chibber, Jerry (G. A.) Cohen, Stan Cohen, Suzanne
Fry, David Garland, Ian Hacking, Russell Hardin, Colin
Hay, Clarissa Hayward, Jennifer Heerwig, Stephen Holmes,
Steven Loyal, Katha Pollitt, Adam Przeworski, John Roemer
ve Gail Super. Hayir1 cevap, nihai taslaklar ise nihai olarak
kabul etmedigi icin yaymcim Steven Kennedy’ye de tesek-
kur etmek isterim.






GiRis

Otuz y1l énce Iktidar: Radikal Bir Goriis (bundan boyle me-
tinde IRG olarak kisaltilacak) adinda kisa bir kitap yayim-
ladim. Esasen Amerikan siyaset bilimcileri ile sosyologlar
arasinda sturmekte olan ilging¢ bir soru hakkindaki tartisma-
ya sunulmus bir katkiydi. Soru, iktidarin teorik olarak nasil
tasavvur edilecegi, ampirik olarak da nasil incelenecegi so-
rusuydu. Fakat tartismanin temelinde yatan bir baska soru
da Amerikan siyasetinin nasil —yonetici seckinlerin tahak-
kumi altinda mi, yoksa cogulcu demokrasi olarak mi— tarif
edilecegiydi. lkinci soruya bulunacak yanitin birinciye ya-
nit vermekten gectigi acikti. Benim goruasim, gerek gecmis-
te gerekse bugun, iktidar1 dar degil genis kapsamli —bir ve-
ya iki boyutlu degil, t¢ boyutlu olarak— tasavvur etmemiz
ve iktidarin en az gozlemlenebilen yonlerine odaklanmamiz
gerektigi ve sahiden de iktidarin en etkili oldugu anlarin en
az gozlemlenebilir anlar oldugu yonundedir.

Iktidarsizlik ve tahakkiim ve bu ikisi arasindaki iliskilere
dair meseleler, IRG'nin katki sundugu tarismanin merkezi-
ni olusturuyordu. 1950’lerde ve 1960’larda 6zellikle su iki
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kitap ¢ok tartisilmisti: C. Wright Mills’in Iktidar Seckinleri
(Mills, 1956) ve Floyd Hunter'in Topluluk Iktidarinin Yapust:
Karar Alicilara Iliskin Bir Inceleme (Hunter, 1953). Mills’in
kitabinin ilk ctimlesi soyledir:

Siradan insanlarin iktidarlar, icinde yasadiklar: giindelik
dunyalar tarafindan kisitlanir ama boylesine giindelik is, ai-
le ve mahalle cevrelerinde dahi kavrayamadiklar: ve kontrol
edemedikleri gucler tarafindan yonlendirilir gibidirler (3).

Ancak Mills, devaminda, butin insanlarin “bu anlamda
siradan” olmadiklarina dikkat ceker:

Enformasyon ve iktidar araclar merkezilestikce, birtakim
insanlar Amerikan toplumunda, tabiri caizse, baskalari-
na tepeden bakabildikleri pozisyonlara hakim duruma gel-
mekte ve kararlariyla siradan erkek ve kadinlarin gtindelik
dunyalarini muazzam olcude etkileyebilmektedirler... Bi-
yuk sonuclar doguran kararlarin alindig1 pozisyonlarda-
dirlar. Boylesi kararlar alip almadiklari, bu denli merkezi
pozisyonlara hakim olduklar gerceginden daha az énem-
lidir: Eylemde bulunamamalari, karar alamamalari, adeta,
alabilecekleri kararlardan cok daha buyik sonuclar dogu-
ran bir eylem niteligindedir. Ne de olsa modern toplumun
temel hiyerarsilerinin ve drgutlerinin basindadirlar. Biytk
sirketleri yonetmektedirler. Devlet mekanizmalarin yonet-
mekte ve bu mekanizmalara mahsus ayricaliklar hak bil-
mektedirler. Askeri duzene yon vermektedirler. Artik ikti-
darn etkili araclarinin ve sefasim siirdiikleri servet ve soh-
retin temerkuz ettigi toplumsal yapinin stratejik karargah-
larina hakimdirler (3-4).

Mills’in kitab1 hem atesli bir polemik hem de bir sosyal
bilim eseriydi. Alan Wolfe, bu kitabin 2000 yilindaki yeni
baskisina yazdig1 sonsozde su hakli yorumda bulunur: “C.
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Wright Mills’in son derece tutkulu kanaatleri, daha nesnel
ve daha sogukkanl cagdaslarina kiyasla, Amerikan toplu-
muna dair daha iyi bir bilimsel kavrayis gelistirmesini sag-
lamistir.” Elbette analizi, “hizli teknolojik dontsumlerin,
yogun kuresel rekabetin ve surekli degisen tiiketici zevk-
lerinin” guciti ve iktidar seckinleri acisindan dogurdukla-
11 sonuclar gibi konular: hafife almakla elestirilebilir. Yine
de, Mills (“Amerika’daki iktidar yogunlasmasinin asir1 ka-
bul edilmemesi gerektigi, ¢ctinku bir grubun daima digerle-
rinin iktidarim dengeledigi” fikrini savunan) “cogulculuk”
ile (“fikirler uzerine buytk tutkularin sonuna gelindigi”
ve dolayisiyla “sorunlarimizi ¢cozmek amaciyla teknik uz-
manliga ihtiya¢ duydugumuz” fikrini savunan) “ideolojinin
sonu”nun temsil ettigi hakim sosyal bilimsel anlayisa kiyas-
la, Wolfe’'un tabiriyle, “hedefe daha ¢cok yaklasmist1” (bkz.
Wolfe, 2000: 369, 370, 378).

Hunter’in kitab1 cok daha sade ve geleneksel bir pro-
fesyonelligi yansitir nitelikte olmasina karsin (Mills, ese-
ri “kot yazarak kendini aldatmayan, 6zt s6zu bir olan bir
arastirmaci’nin hazirladig “ustalikla kaleme alinmis bir ki-
tap” olarak tarif etmisti), ABD toplumunun yerel duzeyle-
rindeki seckin denetimine iliskin Mills'inkine benzer iddi-
alar ortaya atmisti. Hunter calismasini “Bolgesel Sehir adini
vermeyi tercih ettigimi, yaklasik bes ytiz bin nufuslu bir se-
hirdeki liderlik oruntiileri’ne iliskin bir inceleme olarak ta-
rif etmisti. Bulgular soyleydi:

politika ureticilerinin emrinde, sinirlar1 oldukca belirgin
bir kararlastirilmis politikalar seti vardir. ... Genellikle es-
ki duzenlemelerin degismesi yontindeki talepler guclu ve-
ya kararh talepler degildir ve politika tiretenler her bir kii-
cuk degisiklik icin halka basvurmay: gerekli gormezler.

Manipulasyon orunttsu sabitlesir ... topluluk icerisindeki
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siradan birey sturecin devam etmesi konusunda “istekli”dir.
Kuciik duzenlemelerden buiytik sorunlarin ¢oztimiine dog-
ru bir tasinma etkisi vardir. ... Halkin iktidar komutasinin
kararlarina itaat etmesi aliskanlk haline gelir. ... Gorece ik-
tidarsiz altyapiy1 idare etme yontemi ... uyarilar, korkutma-
lar, tehditler ve asir1 durumlarda siddet vasitasiyla gercek-
lesir. Bazi durumlarda yontem, kisinin meslegi ve dolay1-
styla geliri dahil olmak tizere her turli destek kaynagindan
yalitilmasini icerebilir. “Bol ve yonet” ilkesi, topluluk iceri-
sinde de politik 6runtilerin daha buytik birimlerinde oldu-
gu gibi uygulanabilir, hatta ayn1 derecede etkili olabilir ...
en tepedeki liderler, cogu zaman kulturin temel ideoloji-
lerine iliskin buiytik meseleler tizerinde buytk o6lctide mu-
tabiktirlar. Bu donemde, temel deger sistemlerine yonelik
altyap1 personelinden kaynaklanan herhangi bir tehdit soz
konusu degildir. ... Bolgesel Sehir'in nufusunun biyuk co-
gunluguna mensup bir bireyin politikalarin belirlenmesin-
de soz hakk: yoktur. Bu bireyler sessiz grubu olustururlar.
Profesyonel altyap1 politikaya dair bir seyler soyleyerek se-
sini duyurmaya calisabilir ancak buna genellikle kulak ve-
rilmez. Enformasyon akisi, yukariya dogru olmaktansa, da-
ha buytik bir hacimle asagiya dogru gerceklesir.

Boylece Hunter, ornegin, “topluluktaki saglik ve refah
programlarina odaklanan gerek kamusal gerekse 6zel ku-
rumlarin harcamalarinin nasil gercek iktidarin sahibi adam-
lar tarafindan kontrol edildigini” ve “yemek kuliplerinden
dayanisma orgutlerine kadar topluluk icerisindeki cesit-
li derneklerin ... iktidar grubunun onayini almamais her ko-
nuda kamuoyu tartismasini bastirmak amaciyla basvurulan
ve ‘pratik olma’ tabiri altinda gruplandirilabilecek hileli yon-
temlerle niifuz kullanan adamlar tarafindan nasil kontrol
edildigini” betimlemisti (Hunter, 1953: 246-249).
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