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ONs6Z

Infaz ve koruma memurlarim konu alan ¢ok sayida film izle-
mis, hatta ¢cok¢a roman okumus olma ihtimalimizin yiksek
olabilecegi bir ulkedeyiz. Cezaevi anilarinin, direnislerinin ka-
leme alindigy bir dizi biyografik anlat1 ve taniklik da cezae-
vi kulliyatinda yerini aliyor. Yine sosyal bilimlerin farkh alan-
larinda sayica hi¢ de az olmayan “cezaevi” konulu akademik
calismalar yapildi; hala yapilmaya devam ediliyor. Ilgilisi cok
olan ve meraklis1 hi¢ bitmeyen bu alanda konusulmayan, dust-
nilmeyen neredeyse hicbir “sey” kalmamis oldugunu distn-
mek isten degil. Ta ki, 2010 yilinda “merakim1” cezaevindeki
tutuklu ve hukumlulerle birlikte “anilan”, onlarin dolayisiyla
bir gorinup bir yok olan infaz ve koruma memurlar celbedene
kadar. Kitabin arastirma konusu olan infaz ve koruma memur-
larinin mesleki deneyimleri ve toplumsal iliskilenme pratikle-
ri, bir tez calismasidir.

Infaz ve koruma memurlarinin mesleki deneyim cesitliligini
ve toplumsal iliskilenme pratiklerini konu alan bu c¢alisma, in-
faz ve koruma memurlarinin mesleki deneyim pratiklerini salt
cezaeviyle taniml bir iliskilenmeyle ele almamasiyla bir ilki
olusturuyor. Her kosulda onlar1 tutuklu ve hukimlulerin kar-
sisina tastyan, cezaevi yonetimiyle de 6zdesligini kuran tanim-
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lamalarin tersine bir yaklasimla, onlarin dolayh ilgiden ozgiir-
lestiklerinde kapladiklar1 alanin genisledigini fark ettim. Infaz
ve koruma memurlarinin mevzuattaki gérev taniminin pratige
gecisine ve bu gecisin toplumsal iligkilerle nasil duzenlenir ol-
duguna aciklik getirmeye calistim.

Yuz yuze gerceklestirdigim derinlikli mulakatlarda infaz ve
koruma memurlarini, cezaevi yonetimiyle, meslektaslariyla ve
tutuklu ve hukuamliilerle olan iliskileriyle, farklilasan deneyim
katmanlariyla ve bunlarin yakin ve genis cevreye yayilan cev-
rimselligiyle yeniden ele aldim.

Boylece bu calismanin genis bir cezaevi literaturu icinde
elinde bulundurdugu kendine 6zgu ipuclari, kitaba dontsme-
siyle birlikte, meslegin toplumsal ve soylemsel ugraklarini co-
gullastiracak ve cesitlendirecektir. Yine doktora tezi olarak ya-
zilmis bir metnin kategorik olarak meraklisi ve ilgilisinden ote-
ye gitmeyen sinirli yalnizlig1 yerini bu kitapla birlikte akade-
miden daha genis bir okuyucu kitlesiyle bulusmaya birakacak.

Elbette, hi¢ de kolay olmayan bu sureci katlanilir hale geti-
ren, tezime danismanlik yapmay1 kabul eden, doktora stiresin-
ce ve sonrasinda her zaman destegini hissettigim ve tezin yazim
sireci boyunca bana gosterdigi tahammiili, destegi ve emegi
icin tez danismanim degerli, sevgili Do¢. Dr. Sibel Yardimcr'ya
miutesekkirim.

Tez izleme komitemde yer almay1 kabul ederek “tam olarak
ne calismak istedigime” yanit almay1 buytik bir sabirla bekle-
yen, elestirileriyle, degerlendirmeleriyle ve onerileriyle tezin
sekillenmesinde katkilar1 olan Prof. Dr. Aysegiil Baykan’a, Prof.
Dr. Ali Akay’a cok tesekkur ederim.

Tez savunma jurimde yer almay1 kabul ederek, tezin yazil-
ma surecinde akademik ve dostca oneri ve deneyimlerini pay-
lasan ve bu arastirmanin nihai halinin olusmasinda destegini
fazlasiyla hissettigim, bildigim Do¢. Dr. Leyla Simsek-Rathke
ve Dog. Dr. Ipek Mergil’e cok tesekkiir ederim. Arastirma saha-
st oncesinde arastirma konusuna yonelik bir dizi ytizeysel var-
sayimlarimin arastirmaci ve arastirdig1 konu ve kisiler arasinda
nasil kuruldugunu ve bu streci anlamaya calismama yardimci
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olan, gorasme gerceklestirdigim tim infaz ve koruma memur-
larina, onlarla tanismam saglayan icten ve guizel insanlara yii-
rekten tesekkur ederim.

Calisma konuma en az benim kadar inanan; ytreklendiri-
ci olmakla kalmay1p tezimin kitaba evrilmesinde agirbasli, ka-
lender arkadasliklarini hicbir zaman unutmayacagim Mustafa
Eren ve Zafer Kirac’a tesekkiir ederim.

Yazma surecinin tim bir hayata tasinan cilesini benimle bir-
likte goguisleyen, parmak uclarimda ilerledigimi dustundugium
gin ve gecelerde beni yeniden yola koyan, adimlarimi gticlen-
diren canim Ufuk’a...

Yazmaktan ya da yaslanmaktan siskalasan omuzlarimizi bir-
birimizden hi¢ ayirmadigimiz dostlarima, birlikte buyudugum,
gayretkes, emektar goguslerinde dinginlik buldugum “cekir-
dek” aileme, annem Gtilstim’e, babam Mahmut’a cok tesekkur
ederim.

Ve pek tabii tezin kitaba dontismesinin sihrine tim emegi ve
cabastyla katki sunan Iletisim Yayinlar editora Merve Oztirk’e
cok tesekkiir ederim.

1






BIRINCI BOLUM

GiRis

Arastirma hakkinda

Cezaevi personelinin bir kismini olusturan infaz ve koruma
memurlarinin mesleklerinin toplumsal olarak nasil kuruldugu-
nu ve mesleki deneyimlerini konu alan bu calisma, arastirma-
nin yapildigi 2013-2014 yillar arasinda Istanbul’daki infaz ku-
rumlarinda ¢alisan yirmi infaz ve koruma memuru, bir cezaevi
mudirtyle gerceklestirilen goriismelerin sonucudur. Arastir-
manin amacl, infaz ve koruma memurlarinin neden ve nasil bu
meslege yoneldiklerini, nasil bir calisma yasami siirdurdukle-
rini, bu sirada cezaevi yonetimiyle, meslektaslariyla, mahkam-
larla, ayn1 zamanda aileleriyle ve sosyal cevreleriyle kurduklari
iliskileri; bu iliskilerine etki eden esnekligi, akiskanlig, degis-
kenligi gorunir kilmaktir.

Infaz ve koruma memurlari, bir¢cok calisma ve yaklasimda
cezaevinde tutuklu ve hitktimlulerin karsisina itilafli, cezaevi
yonetimiyle mutabik bir hareketsizlikte konumlandiriliyorlar.
1kili bir karsililik tizerinden bir taraf olma zorunluluguyla ele
alinan infaz ve koruma memurlari, dogrudan hiyerarsik, dikey
bir yap1 icine yerlestiriliyorlar. Cezaevi personelleri arasinda en
cok kadro sayisina sahip olan infaz ve koruma memurlarimin,

13



cezaevindeki nicel diuzeydeki baskinliklarini toplumsal iliski-
ler duizeyinde nasil, ne tur kirilganhklarla ya da gt iliskileriyle
ordikleri merak konusudur.’ Bu ¢alismanin énemi de bu yak-
lasimlarin tersine infaz ve koruma memurlarinin hareketsiz-
likten ciktigy; esnek, duzensiz, akiskan bir diyagramda olusan
stratejilerinin ve kuvvet iliskilerinin mercek altina alinmasidur.
Diyagramdan kastedilen, infaz ve koruma memurlarinin mesle-
ki deneyimlerinden, toplumsal iliskilenme pratiklerinden biri-
ne ya da bazilarina oncelik veren hiyerarsik duzleme yer veril-
memesidir. Diyagram, degisime acikligiyla gorunurlesen tam
iliskilenme pratiklerini, bir dizi ana eksen ortaya ciksa da, ola-
bildigince ayrintih ele almayi saglayan bir taslak olarak yorum-
lanmay1 beklemektedir. Bir diger yaklasimla da kaleydeskop
(cicek durbunu) gibi 151810 yansimasiyla elde edilen ve dirbin
hareket ettirildikce stirekli degisen goruntiler gibi, infaz ve ko-
ruma memurlarinin deneyim ve iliskilenme pratikleri esnek ve
akiskan bir hareketlilikle ele alinmaktadir.

Arastirmanin literatiirdeki yeri

Yayimlanan calismalarin birbirine benzemez yaklasimlari, aras-
tirma yontemleri, soylem kurulumlari olmasina karsin bunla-
rin hemen hepsinde de cezaevleri bir “gosteren” olarak sabit-
lendigi gibi, cezaevinde calisan infaz ve koruma memurlar: da
bu “hareketsizlikten” payina duseni almaktadir. Buradan hare-
ketle, infaz ve koruma memurlarini “sinirin” diger tarafinda tu-
tarak; adeta “bildik”, “sabit” bir konumlanmislarinin oldugu 6n
kabultine ya da kalip yargilar: gelistiren degerlendirmelere ve-
ya yadsimalara cokca rast gelinmektedir. Infaz ve koruma me-
murlart adinin gectigi arastirmanin ya hapishaneyle ya da tu-
tuklu ve hukumlulerle iliskisi dolayisiyla ele alindig yaklasim-
lar, infaz ve koruma memurlarinin sabitlendikleri alani buttin
acikhigiyla gostermektedir. Bu durum infaz ve koruma memur-

1 31 Agustos 2015 tarihine gore, 50.376 toplam personelin 2.468i kadrolu in-
faz ve koruma basmemuru, 37.961i infaz ve koruma memuru, 317’si de soz-
lesmeli infaz ve koruma memurudur, http://www.cte.adalet.gov.tr/
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larinin mesleki deneyimlerinin nasil yasandiginin dolayh bir il-
giye mazhar olduguna isaret etmektedir.

Infaz ve koruma memurluguna yonelik bir baska yaklasim
da tahakkum iliskisini baslatan ve devam ettiren giicun dev-
lette ve yine dolaylh olarak da devletin gorevlendirdigi “me-
murun” iradesinde aranmasidir. Iktidarin bash basina devle-
te dair veya devlete ait bir 6zellik olmadig1 ve devletin de biz-
zat iktidar mikrofiziginin bir sonucu olarak sunulmus oldugu
anlasilmay1 bekler. Michel Foucault'nun, iktidarin sahip olu-
nan degil pratik edilen ve hitkmedenler kadar hitkmedilenler-
den de gecen bir iliski ag1 oldugunu iddia etmesi, amiyane ta-
birle “devlet yardak¢ihgimi”? yikmasi yorumu, cezaevinde giic
iliskilerinin bir tarafi olarak sabitlenen infaz ve koruma me-
murlarinin bu iliski agindaki hareketliligini anlama sansi ver-
mektedir. Foucaultnun hapishaneyi 18. ytizyilda ortaya ¢ikan
“disipline edici ve normallestirici” bir sistem dahilinde ince-
ledigi Hapishanenin Dogusu® hapishaneyi, sdylem ve pratikler
butinu olarak ele alan bir calismadir. Foucault bu calismasiy-
la arastirmanin icerigine mesafeli bir yakinlk saglamaktadir.
Calismanin Foucault ile olan mesafesi, infaz ve koruma me-
murlugunu “hapishaneyle etkilesimli” bicimde dustnmekten
ote bir hapishanenin olmamasidir. Bu anlamda Michel Fou-
caultnun “disiplin” kavramsallastirmasina mudahil olan “iyi
terbiye etme araclar1”, infaz ve koruma memurlarinin tutuklu
ve hitkumlulerle olan iliskisinde cesitlenerek gorulebilir. Co-
cuk ve gen¢ tutuklu ve huktumli icin bu arac, dislerini duzen-
li fircalamasi olabilirken bir yetiskin tutuklu ve hitkumlinun
duizgtin sayim vermeye zorlanmasidir. Disiplin, tutuklu ve hii-
kumluleri itaatkar oldugu kadar faydali, verimli kilan iliskileri
de bicimlendirmektedir.*

Arastirma konusunun mekansal baglami olan cezaevi, Er-

2 Gilles Deleuze, Foucault, ¢cev. Burcu Yalim, Emre Koyuncu, Norgunk Yayinla-
11, Istanbul, 2013, s. 9 (cevirmenin énsozit).

3 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, cev. Mehmet Ali Kilichay, Imge Kita-
bevi, Istanbul, 2000.

4 Judith Revel, Michel Foucault Giincelligin Ontolojisi, cev. Kemal Atakay, Oto-
nom Yaynlari, Istanbul, 2006.
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ving Goffman’in total kurumlarindan,® icinde tutulanlara dog-
rudan mudahaleye izin veren, iceridekiler tizerinde tahakkim
hakk: ve olanag: taniyandir. Total kurumlar, ¢ift yonla bir ka-
palilikla iceri ve disar1 arasindaki gecirimsizlige karsilik gel-
mektedir. Disaridan iceriye, iceriden disariya erisilmeyen kapa-
lilik, bir taraftan bir cezaevi miti bir taraftan da yuksek duvar-
lar, kilit, kapi, dikenli teller vb. ile fizikseldir. Calismanin gene-
linde bu fiziksellestirilen ve iliski bicimlerini de bu fiziksellik
uzerinden yorumlayan yaklasimlara getirilen itirazdan farkh
olarak Goffman, sosyal iliski deneyimini ketleyen, kapatan hi¢
de fiziksel olmayan bariyerlerden de soz etmektedir.® Infaz ve
koruma memurlugu meslegine yonelik tim bu sosyal bariyer-
lerin nasil cesitlendigi, guclendigi, kirilganlastigi bu calisma-
nin genelindeki iliski diyagraminda ele aliniyor — ancak Goff-
man’in, fiziksel sinirlari olan bir yerdeki toplumsal yasam jest-
lere, mimiklere, performans pratiklerine kadar inceledigi saha
pratiginden farkh olarak. Kisaca Goffman, kurumsal toplumsal
yasamla ilgili vaka calismalarini denenebilir bir rehber olarak
tutarl bir cerceve olusturmakla tarif etmektedir.”

Turkiye’de yayimlanan cezaevi literatiirine donersek, agir-
likl olarak cezaevlerinin tarihsel dontsumiini,® tutuklu ve hii-
kumlualerin “mahpusluk” deneyimlerini, cezaevi icindeki dire-
nis pratiklerini, isyan anlatilarini, firar dykiilerini ele alan cok

5  Erving Goffman, Asylums Esssays On The Social Situation of Mental Patients
and Other Inmates, Anchor Books, New York, 1961 [Timarhaneler-Akil Hasta-
larinin ve Diger Kisilerin Toplumsal Durumu Uzerine Denemeler, cev. Ebru An-
can, Heretik Yayinlari, 2015, Ankara].

6  Bkz. Keith Farrington, “The Modern Prison as Total Institution? Public Per-
ception Versus Objective Reality”, Crime & Delinquency, Ocak 1992, 38, s.
6-26.

7  Erving Goffman, Giinlitk Yasamda Benligin Sunumu, cev. Baris Cezar, Metis
Yaynlari, Istanbul, 2009.

8  Bkz. Omer Sen, Osmanlida Mahkum Olmak, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2007;
Emine Girsoy Naskali ve Hilal Oytun Altun, Hapishane Kitabi, Kitabevi Ya-
ylar, Istanbul, 2010; Giltekin Yildiz, Mahpushane-Osmanh Hapishaneleri-
nin Kurulus Seriiveni (1839-1908), Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2012; Sukrit
Bilgic, Hapsedilme, lyilestirme ve Yeniden Suc Isleme, Vadi Yayinlari, Ankara,
2012; Mustafa Eren, Kapatilmanin Patolojisi-Osmanli’dan Giiniimiize Hapisha-
nenin Tarihi, Khalkedon Yayinlari, Istanbul, 2014.
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sayida calismayla karsilasiriz.® Bunlara kisaca bir goz atarsak
Ahmed Othmani'nin Hapishane’den Cikis adli kitabi, dunyadaki
cezaevi sistemlerinde reform mucadelesini, yazarin kendi de-
neyimi tizerinden ele almistir.’® Yaklasik on yilin1 Tunus zin-
danlarinda gecirmis olan Othmani, hapishaneden ¢iktig1 1979
yilindan beri insan haklar aktivisti olarak calismaktadir. Oth-
mani, hapishaneye alternatif onerileri, hapishane kosullarinin
iyilestirilmesi ve mahktam haklarini ele aldig1 calismasinda top-
lumun bir karikatira olarak gordigu hapishanenin bir meka-
nizma olarak isleyisini ortaya koymaktadir. Hapishaneler tize-
rine bir baska uluslararas: calisma Hiseyin Karabey’in video
roportaj projesinin kitaplasmasiyla yayimlanir. 2000 yilinda
Adalet Bakanhg yururlage koymak istedigi F tipi cezaevleriyle
ilgili kamuoyuna “Avrupa standartlarin1 Turkiye cezaevlerine
getirecegiz. Cezaevlerimiz Avrupa’dakiler gibi olacak” seklinde
aciklamada bulunur; bunun tzerine Karabey, kendi ifadesiyle
“bu standardi anlamak icin” bir belgesel film yapmaya karar ve-
rir.'" Almanya ile baslayan proje daha sonra Ispanya, Kuzey Ir-
landa, Italya ve Amerika Birlesik Devletleri ile devam eder. Av-
rupa’da tecridi yasamis yirmiye yakin mahkamla gorasur, on-
lardan tecridi dinler ve mahpuslara uygulanan bu muameleyi
“sessiz olum” olarak tarif eder.

Goruldugu gibi Turkiye’de yayimlanan, cevirisi olan calis-
malarmn bircogu cezaevlerindeki hak ihlalleri ve bunun dogru-
dan magduru olan mahkamlar tizerinden gerceklesmektedir.
Yine sivil toplum alaninda Turkiye’den mahpus haklar ve ce-

9  Bkz. Meral Akbas, Mamak Kitabi, Ayizi Kitap, Ankara, 2011; Pamuk Yildiz,
O Hep Aklimda, Ayizi Kitap, Ankara, 2012; Oral Calislar, Mamak Askeri Ce-
zaevi - Amlar 1971-1980, Everest Yayinlari, Istanbul, 2010; Kolektif, Kaktiis-
ler Susuz da Yasar, Dipnot Yaymevi, Ankara, 2011; Adnan Gerger, Seni Anla-
tabilmek Eskisehir, Basak Basin Yayin, Ankara; Adnan Gerger, Firar Oykiileri,
Basak Basin Yayin, Ankara, 1990; Baskin Oran, Nerde O Eski Mahpushaneler,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005; Aytekin Yilmaz, Labirentin Sonu-I¢imizde-
ki Hapishane, letisim Yayinlari, Istanbul, 2012; Aytekin Yilmaz, Yoldasini Ol-
diirmek, 1letisim Yayinlari, Istanbul, 2014.

10  Ahmed Othmani, Hapishaneden Cikis Diinyadaki Cezaevi Sistemlerinde Reform
Miicadelesi, cev. Isik Erguden, Metis Yayinlari, Istanbul, 2003.

11 Huseyin Karabey, Sessiz Oliim Avrupali Siyasi Mahkamlar Hiicreyi Anlatiyor,
Metis Yayinlari, Istanbul, 2002.
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zaevi kosullarinin iyilestirilmesi yontunde 6nemli calismalar ya-
pan Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum Dernegi (CISST) mah-
pus haklar tzerine raporlari, kitaplari, e-biltenleriyle, basin
aciklamalariyla kamuoyunu Turkiye’deki hapishanelerin ko-
sullar1 hakkinda bilgilendirmeyi sturdurtayor. Hatta yakin za-
manda cezaevi mudurleri icin de hapsedilme tuzerine el kita-
b1 hazirlayarak, cezaevlerinin diger bilesenlerine yonelik far-
kindalik calismalarina da baslamistir.’ Yine hapishane kitap-
lar1 konulu yaymnlar kapsaminda, Aytekin Yilmaz'in da Mah-
sus Mahal Dernegi tizerinden eski mahpuslarin tahliyeleri son-
rasinda nasil bir hayatla basa ¢itkmak durumunda olduklari-
na dair 6neri ve degerlendirmelerini kaleme aldig kitaplar ol-
dugu gibi bunlar tizerine ani/anlat icerikli calismalar1 da mev-
cuttur.'

Yurtdisinda ise Turkiye’ye kiyasla dogrudan infaz ve koruma
memurlarinin deneyimine dayanan, toplum tarafindan dislan-
ma deneyimlerinin, toplumsal ve hatta ekonomik iliskilerinin
ele alindig1 erken calismalar vardir.' Yine 1989 yilinda Lom-
bardo'nun kaleme aldig1 makalede, infaz ve koruma memurla-
rinin ¢alisma deneyimindeki bask: ve stresle basa ¢ikma pra-
tiklerine, gorev tanimlarinin toplumsal olarak nasil maniptle
edildigine yer verilmistir. Hatta tutuklu ve hikamlu karsitli-
giyla kurulan geleneksel rollerin meslek alt kultaru olarak ya-
rattigl izlenim uzerinde degerlendirmeler yapilmisur.' Infaz
ve koruma memurlarinin cezaevlerinde uygulamaya gecen ye-
ni rehabilitasyon ya da sosyal hizmet programlarina uyumla-
11, bu programlardan beklentileri ve uygulama pratiklerinde-
ki gozlemler de cok sayida makalenin konusu olmustur. Ge-
nel olarak infaz ve koruma memurlarinin konu edildigi maka-

12 http://www.cezaevindestk.org/, erisim tarihi: 10.12.2015.

13 Aytekin Yilmaz, Eski Mahpuslarin Topluma Yeniden Katilimi, Mahsus Mahal
Kitaphg, Istanbul, 2011; Aytekin Yilmaz, Cikarin Beni Bu Disaridan, Mahsus
Mahal Kitaphg, Istanbul, 2011.

14 G.L. Webb, D.G. Morris, Prison Guards - The Culture And Perspective of an Oc-
cupational Group, Coker Books, 1978, s. 87; https://www.ncjrs.gov.

15 L.X. Lombardo, Guards Imprisoned: Correctional Officers at Work, Anderson
Publishing Co., 1989, s. 250, https://www.ncjrs.gov.
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le konularinda yer verilen anahtar sozctklerin basinda is stre-
si gelmektedir ve bunu sagaltacak cesitli program ve uygula-
malarin verimliligi ele alnmaktadir.'® Cezaevi sosyolojisi ala-
ninda Amerika’nin basi cektigi cok sayida calisma akademik li-
teratirde yerini almaktadir. Kriminoloji, ceza politikas: tizeri-
ne genis kavramsal perspektifle ele alinan bilimsel metinler ol-
dugu gibi cezaevlerinin gunlitk dunyasini resmeden saha calis-
malarina da rastlanmaktadir.” Yine infaz ve koruma memurla-
rinin, tutuklu ve hukamlulerin topluma kazandirilmasi, 1slahi
yontundeki mesleki dontisimiint ve bunun etkilerini kuramsal
yaklasimlarla ele alan calismalar uzun yillardir birikmeye de-
vam etmektedir.'®

Turkiye'de cezaevi calismalari akademik, bilimsel kapsamda
uluslararasi sosyal bilim alaninda ¢ok daha az yer kaplamakta-
dir. Tez calismalarina konu olan “hapishane”nin, ceza, suc ve
suclu ile iliskisi, bunlar tizerinden kavramsal, kuramsal tani-
mi, donusimu, tarihsel, kulturel izlegi incelenmistir. “Ceza in-
faz kurumu”nu inceleyen c¢alismalarin ¢ok azi, calisan persone-
li odagina almistir. Infaz ve koruma memurlarinin mesleki de-
neyimlerinin dogrudan muhatabu, aktaricis1 olduklar bir calis-
manin Tirkiye’de hentiz yapilmamis olmasi, arastirmanin lite-
rature katkisim oncelikli olarak bicimlendirmektedir. Infaz ve
koruma memurlarinin cezaevi reformlarina uyumlarn ya da tu-
tuklu ve hukamlulerle iliskileri tizerinden ele alindig: calisma-
larin kiymeti bir yana, bu ¢alismalar, infaz ve koruma memur-

16 Cassandra A. Atkin - Plunk Gaylene S. Armstrong, “Transformational Lea-
dership Skills and Correlates of Prison Warden Job Stress” College of Crimi-
nal Justice, Sam Houston State University.

17  Bkz. Carolyn Newton, “Gender Theory and Prison Sociology: Using Theori-
es of Masculinities to Interpret the Sociology of Prisons for Men”, The Howard
Journal of Criminal Justice, cilt 33 (3), s. 193-202; Roger A. Matthews, Do-
ing Time: An Introduction to the Sociology of Imprisonment, Palgrave Macmil-
lan, Basingstoke; Loic Wacquant, “The Curious Eclipse of Prison Ethnograp-
hy in the Age of Mass Incarceration”, s. 371-397, http://eth.sagepub.com/con-
tent/3/4/371.short?rss=1&ssource=mfc.

18 Bkz. Kratcoski, P.C. “Older inmates: Special Programming Concerns”, P.C.
Kratcoski (ed.), Correctional Counseling and Treatment, Waveland Pr Inc, Il-
linois, 2000, s. 648-662; M. Hambrick, “The Correctional Worker Concept”,
Federal Prisons Journal, 2(4), Kis 1992, s. 11-14.
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lar1 hakkinda etkili bir yonlendirmenin gi¢lu baglantlarini da
olusturmustur. Baslangi¢c duzeyinde katki sunan bu arastirma
ise, infaz ve koruma memurlar1 hakkindaki fikirlerin ve iliski-
lerin yeni dizilislere acik olabildigini gorunur kilmistir.

Yontem ve alanin hikayesi

Infaz ve koruma memurlarinin meslekleriyle kurdugu iliski
halleri tizerine anlattiklar hikayelerde, deneyimlerinin ucretli
istthdam sinirlarinin 6tesine nasil, ne sekilde yayildiginin kav-
ranmasl temel dnemdedir. Infaz ve koruma memurlarinin 6zel,
sosyal ya da calisma yasamlariyla ilgili bir yaniyla birbirinden
farklilasan, bir yaniyla da ortaklasan hikayelerinin niteliginde
oznel olanin anonim olanla ortaklig1 da anlasilmay1 bekler."
Bu anlamda yar yapilandirilmis sorularla gerceklesen gortis-
melerde infaz ve koruma memurlarinin hikayelerinin, anlatla-
rinin analizi, var olan yapilari ele almaktan 6te, diizenlemelerin
daima degisebilecegi prensibiyle ¢coztimlemeye aciktir. Gorts-
meci, anlatisin1 derinlestiren sorulara yanit verirken ebedi dog-
rular acikliyor degildir.

Calismada saha notlarini, gorismecilerin anlatilarini akta-
rirken kullanilan dildeki zamanin genisligi, sahaya her gidildi-
ginde ayn1 anlat1 ya da aktarimla karsilasilacag: izlenimi uyan-
dirabilmektedir. Oysa gortismeci aktarimlarinda tercih edilen
genis zamanin kullanim nedeni, genis zamanin ge¢mis zaman
kullanimina kiyasla tamamlanmamis olmasuyla, tistelik her de-
fasinda farkli anlatilara acikligiyla arastirma sahasinin diline
cok daha yakin olmasidir. Kitap calismasinin genelinde goris-
me sorular ve saha notlarinda yer alan “infaz ve koruma me-
muru” ifadesine, goriismecilerin mevzuatta tanimh gorev ad-
laryla kendilerini tanimlamalari, ifade etmeleri nedeniyle sa-
dik kalinmastir.

Gorusmeye katilan insanlarin sadece belli gunlerde belli so-
rular1 yanitlayan belli kisiler olmasi ve arastirmacinin bu ya-

19 Bkz. Pierre Zaoui, “Yokolus Nesesi veya Deleuze ve Foucaultnun Tuhaf
‘MéPhunai’si”, Teorik Bakis, say1 3, s. 160.
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nitlardan ancak gorusmeye katilan kisilere hangi sorularin yo-
neltildigini bilmeleri halinde bir anlam c¢ikarabilir olmas1 ba-
sit bir saha analitigi olarak akilda tutulmalidir.?® Gorasmelerin
analizi, soylemin Guattari’ye referansla devamlilik, degismez-
lik aleyhine surecsellik icinde devinen, yeniden giincellesmele-
re acik bir kayganlik ve akiskanlik icinde ele alinmasini amac-
lar.?" Bu akiskanlik, gortismecilerin anlatilarinin yorumlanma-
sinda oldugu gibi sahanin niteligine iliskin de Pierre Bourdi-
ewnin®? alan metodolojisine bircok noktada acik ara uzaklas-
malara kimi noktalarda da kisa yakinlasmalara neden olmak-
tadir. Bourdieu’ye gore burada karsimiza ¢ikan saha dinamik,
kaygan ve esnektir. Bu anlamda Bourdiewniin yapi ile eyleyici
arasindaki diyalektik surecle olusan sahasindan soz edemeyiz.
Bu durum, infaz ve koruma memurlarim, literaturdeki bircok
calismanin konumlandirdigy gibi sinirlanmis kilacak, hatta bu
sinirlarin baskalarini dislama tizerinden kuruldugu bir sahada
daha hareketsiz kilacak, neredeyse sabitleyecektir.

Bourdieu’ye gore ekonomik, kulturel, toplumsal sermaye ce-
sitleri uizerinden faillik olustugu i¢in infaz ve koruma memur-
lar1 da mesleki deneyimleri, toplumsal pratikleri tizerinden bu
sermaye cesitleriyle (ekonomik, kiltirel, toplumsal sermaye)
iliskilenebilmektedir. Sermaye olarak kullanilabilecek herhan-
gi bir arti (infaz ve koruma memurlugunda deneyimli olmak
vs.) nesnel bir alan icerisinde tek bicimli bir islev gormemekte-
dir. Her karsilasmada, farkli bir anlam kazanabilmektedir, fark-
11 bir islev (art1 veya eksi) tastyabilmekte ve bu da okumay1 daha
dinamik hale getirmeyi gerektirmektedir. Infaz ve koruma me-

20 Ann Game ve Andrew Metcalfe, Tutkulu Sosyoloji, cev. Osman Akinhay, Ay-
rint1 Yayinlari, Istanbul, s. 88.

21 Aktaran Ali Akay, Derya Firat, Mehmet Kutlukan ve Pmar Gokturk, Istan-
bul’da Rock Hayati Sosyolojik Bakis, Baglam Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 10.

22 Pierre Bourdieu, Pratik Nedenler, cev. Hiilya Ugur Tanriover, Hil Yayinlar, Is-
tanbul, 2006. Pierre Bourdieu, Sanatin Kurallari: Yazinsal Alanin Olusumu ve
Yapisi, cev. Necmettin Kamil Sevil, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2006. Pi-
erre Bourdieu, “Viva La Crise!: Sosyal Bilimde Heterodoksi I¢in”, Giiney Ce-
gin, Emrah Goker, Alim Arli ve Umit Taylican (der.), Ocak ve Zanaat, lletisim
Yaynlari, Istanbul, 2007. Pierre Bourdieu ve Loic Wacquant, Diisiiniimsel Bir
Antropoloji icin Cevaplar, cev. Nazh Okten, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2003.
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murlarinin sermaye cesitlerinden birini ya da birkac¢ini gecerli
kilacak bu iliski, etkilesim bicimi, onlarin sadece mevcut bir ya-
tay/dikey eksen tzerindeki hareketlerini saglamamaktadir. Di-
yagram bir sahadan soz ettigimiz icin, kaleydoskop gibi, bu ek-
senler yerinden oynamaktadir, iliskiler donismektedir. “Mev-
cut sermaye cesitleriyle” infaz ve koruma memurlarini bulustu-
ran, rastlastiran, birbirleriyle iliskilerinin yapisal bir statiklikte
degil dinamik bir diyagramda gerceklesiyor olmasidir.

Infaz ve koruma memurlarinin, mesleklerini ifa ederken ve
infaz ve koruma memuru olarak cezaevi disinda yasarken ge-
listirdikleri cesitli ortak yatkinliklarin (habitus) oldugu soyle-
nebilir. Sermaye cesitlerinden ¢ok daha hareketli ve esnek olan
bu yatkinhiklar, infaz ve koruma memurlarinin her birine ya
da bazilarina farkh baglam ve baglanti noktalarinda yaklasa-
bilmektedir. Bununla birlikte infaz ve koruma memurunun fa-
il olarak habitustan uzaklastig1, koptugu, sonrasinda baska bir
baglanti noktasindan yeniden baglandigi durumlar soz konu-
sudur; bu da nitel olarak daha kirilgan bir habitusa karsilik gel-
mektedir.

Sahanin dinamik bir diyagram icinde devinmesi, arastirma-
cinin arastirma konusu ve sahayla iligkisini olabildigince gecis-
li ve etkilesimli kilmaktadir. Alt bolimlerde de bunun karinesi
olarak arastirmacinin ve arastirma konusunun sahaya hazirh-
ginin ve sahay1 adimlama pratiklerinin diyagramdaki izleri go-
runirlestirilecektir.

Sahaya 6n hazirlhik

Arastirmanin elestirel inceleme kosullarinin olusabilme-
si icin infaz ve koruma memurlarinin birbirinden farkli dene-
yimlerinin ne o6l¢cude benzer veyahut farkli anlatilar kurdugu-
nu anlamak, ampirik calismanin gerekliligini ortaya koymakta-
dir. Buradan hareketle sahanin 6n hazirhiklarn olarak arastirma
konusuyla sahanin ilk yakinlasmasinin nasil gerceklestiginden
ve arastirmact olarak benim 6znelligimin nasil olustugundan
ve olusmaya devam ettiginden soz edecegim.
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