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YENI BASKIYA ONSOZ

Bu kitabin ilk kez yayinlanmasindan bu yana tam tamina bir ceyrek yuzyil
gecmis! Bu stire hic de az bir stre degil. Siyasi tarih alaninda yazilmis her-
hangi bir kitabin, hele hele bir doktora tezinin 25 yil sonra hala temel bas-
vuru kaynaklar arasinda yer alabiliyor olmasi sosyal bilimlerde ¢ok sik rast-
ladigimiz bir durum degil. Genellikle bu tur kitaplar ortaya ¢ikan yeni bilgi
ve bulgular ve bu yeni bilgi ve bulgulara bagl olarak yapilmas: gereken ye-
ni yorumlar ytiztinden her 10-15 yilda eskirler. Zaten tam da bu nedenle ta-
rihin her yeni kusakla birlikte yeniden yazilmasinin gerekli oldugu sik sik
vurgulanir.

Bogazici Universitesi'nin Sosyal Bilimler Enstitiisitnde doktora tezi olarak
hazirlayip 1993’te savundugum ve hemen ardindan ilk kez 1994’te yayinla-
nan bu kitap da haliyle baz1 bakimlardan eskidi. Eskidi derken esas olarak
kastettigim 25 yillik sure icinde ortaya yeni bilgi ve belgelerin ¢ikmis olma-
st ve bunlarin kitabin daha onceki baskilarinda yer alan bazi eksiklikleri gi-
derebiliyor olmasi. Bir yanda bu yeni bilgiler dururken bu kitap hicbir de-
gisiklige ugramadan ilk haliyle tekrar tekrar basilamazdi. Tam da bu nokta-
da hemen ekleyeyim ki bu yeni bilgi ve belgeler 25 y1l once burada savun-
dugum temel ve tali tezlerin hicbirini gecersiz kilmiyor. Aksine o tezleri da-
ha da guclendiriyor.

Simdi hizla bu yeni baskida daha onceki yedi baskiya gore ne gibi degisik-
likler yaptigimi aktarayim.

Her seyden 6nce kitap bu baski i¢in yeniden dizildi. Bu sayede buitin met-
ni bastan sona dikkatlice okudum, baz1 kelime ve ciimlelere miidahale ettim,
bir miktar uzun ctumleyi ikiye boldtim ve metni olabildigince daha basit ve
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daha kolay okunabilir hale getirmeye calisum. Bunlar icerige degil tamamen
sekle yonelik duzeltmelerdi.

Bu kitap ilk kez hazirlanirken Birinci Meclis’te her birine birer sicil nu-
marasl verilmis olan 437 milletvekili hakkindaki 6zgecmis bilgileri icin eli-
mizde neredeyse sadece Kazim Ozturk’un hazirladigi ve 1973’te yayinlanan
TBMM Albiimii vardi. Bir de kaynakcada gorebileceginiz ama hicbir 6zgecmis
bilgisi icermeyen, biri 1923’te eski harflerle, oteki de 1945’te yeni harflerle
hazirlanmis iki baska albtim. Bu albumlerde milletvekilleri hakkinda veri-
len bilgiler hem cok yetersizdi hem de eksikliklerin yani sira epeyce de ha-
ta vardi. Simdi elimizde ti¢ adet kaliteli TBMM albiimit daha var. TBMM’nin
1994, Fahri Coker’in 1995 ve yine TBMM'nin 2010’da yayinladig1 albtimler.
Ozellikle son iki albim birbiriyle karsilastirilarak kullanildiginda milletve-
killeri hakkinda neredeyse eksiksiz ve hatasiz 6zgecmis bilgilerine ulasma-
miz arttk mamkin.

Bu arada lkinci Grup’un kurucularindan Salahattin Koseoglu'nun —daha
once varligindan bile haberdar olmadigimiz— hatiralarina artik ulasabiliyo-
ruz. 2017’de yayinladigim bu hatiralarin bize sagladig: bircok yeni bilgi var.
Bunlarin en ¢nemlilerinden biri Birinci Meclis’in muhalefet grubu olan Ikin-
ci Grup'un tyelerinin yeni bir listesini iceriyor olmasi. Bu liste hakkinda ge-
nis bir degerlendirmeyi elinizdeki kitabin izleyen sayfalarinda zaten yaptim.
Burada su kadarini soyleyeyim. Bu liste 25 yil 6nce bu kitab1 hazirlarken
olusturdugum listelerle neredeyse bire bir ortiistyor. Bu liste ortaya ¢ikin-
ca 437 milletvekilinden sadece 9'unun grubunu degistirmem gerektigi orta-
ya ¢ikti. Onceki baskilarda Birinci Grup'ta yer verdigim 4, Ikinci Grup’ta yer
verdigim 3 milletvekilini —bu Kkisilerin bir siire sonra gruplarindan ayrildik-
larin1 simdi 6grenince— bagimsizlara kaydirdim. Daha once bagimsiz oldu-
gunu dusindugim iki milletvekilinin daha sonra Ikinci Grup’a kaydolduk-
larini 6grenince onlar1 da Tkinci Grup’a dahil ettim.

437 milletvekilinden 9 milletvekili yer degistirince ve buna yeni TBMM al-
bumlerinden gelen saglam ve giivenilir yeni 6zgecmis bilgileri eklenince ki-
tabin icinde yer alan bitin tablolar: yeniden hazirlamak geregi ortaya cik-
t1. Kisaca bu yeni baskida butun tablolar yenilendi. Hemen belirteyim ki ye-
ni olusturulan bu tablolardaki bilgiler onceki baskilardaki tablolardaki bilgi-
lere dayandirdigim yorumlarimda herhangi bir degisiklige yol acmadi. Yeni
tablolar da eski bulgu ve yorumlarimi destekliyor.

Yukarida sozini ettigim TBMM albumlerinden 2010°da yayinlanmis ola-
ninda milletvekillerinin ad ve soyadlar1 konusunda ¢ok sayida duzeltmeler
yer aliyor. Bunun temel nedeni bircok milletvekillerinin soyad: kanunundan
once vefat etmis olmasi ve ailelerinin sonradan aldiklar soyadlarin bilinme-
mesi veya yanls bilinmesiydi. Bu yeni albim bu eksiklik ve yanlhshklar gi-
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derdi. Ben de buna dayanarak kitabin onceki baskilarinda yer alan butun ek-
sik ve hatal milletvekili isimlerini bu yeni bilgiler 1s1ginda duzelttim.

Belge olarak en 6nemli yenilik 25 yil once ilk kez eksiksiz olarak yaynla-
digim Tkinci Grup’a ait 3 adet siyasi programa ek olarak bu grubun tazugu-
nin de bulunmus olmasi! Salahattin Koseoglunun hatiralar sayesinde mu-
halif grubun tizagunt de artik biliyoruz. Dogal olarak tiiziigiin tam metni-
ne burada da yer verdim ve ttiziik hakkinda bir de degerlendirme yaptim.

Yine Koseoglwnun hatiralarindan Ikinci Grupun ne zaman, hangi amag-
larla ve nasil kuruldugunu ayrintuh olarak ogrenebiliyoruz. Bu yeni bilgiler
de 25 sene once yapmis oldugum tespitlerle bire bir orttiisttyor. Kitabin bu
yeni baskisinda Koseoglunun verdigi bu yeni bilgileri de kullandim.

Bu kitabin ilk kez yayinlanmasindan iki yil sonra 1996’da, Ali Sukru
Bey'in cikardig: Tkinci Grup’un yayin organi olan Tan gazetesi hakkinda da
bir inceleme yayinlamistim. Oradaki bilgilere dayanarak bu yeni baskiya
Tan gazetesi hakkinda kuciik bir degerlendirme de ekledim. Yeri gelmisken
belirteyim: Uzun cabalardan sonra Tan gazetesinin yayinlanmis olan 68 sa-
yisinin tamamini nihayet 6zel arsivime katabildim. Artik bu gazetenin hic-
bir kutiphanede mevcut olmayan bes sayist da dahil buttn sayilarina ula-
sabiliyoruz.

2010°da ITk Meclisin Vekilleri adiyla 1919 ve 1920 secimlerini ele alan bir
kitap yaymladim. 2013’te de 1923-1946 arasindaki secimleri inceleyen Tek
Partinin Iktidart adl bir bagka kitabim ¢ikti. Bu kitaplar1 hazirlarken ulasti-
gim 1920 ve 1923 secimlerinin ayrintilariyla ilgili bazi carpici bilgileri yeri
geldikce bu kitabin bu yeni baskisinda kullandim.

Saniyorum yaptigim temel degisiklikler bunlar.

Nelerin hala eksik kaldig1 sorusuna tam olarak cevap verebilmem zor.

Mesela gruplar arasindaki tutum farkliliklarini net olarak gorebilmek icin
Lozan baris gorusmeleri sirasindaki Meclis tartismalar1 cok daha ayrintli
olarak buraya aktarilabilirdi. Oysa o alt boltume sadece temel noktalarla il-
gili baz1 onemli eklemeler yapmakla yetindim. Bu alt bolim daha da genis-
letilebilirdi.

1919, 1920 ve 1923 secimleri burada da ¢ok daha ayrintul olarak yazila-
bilirdi ama bunu gereksiz gordum. Bu kitapta sadece temel noktalara degin-
dim; yazilmasi lazim olan ne varsa uzatmadan yazdim. Ayrintilarini gormek
isteyenler nasil olsa dogrudan o secimlerle ilgili olarak yayinladigim bu ote-
ki kitaplarima bakabilirler.

Ikinci Grup'un yayin organi olan Tan gazetesinden cok daha fazla bahse-
debilir, gazete yazilarindan daha cok ornekler ver®ebilirdim ama o gazetey-
le ilgili ayr1 bir kitabi zaten yaymlamis oldugum icin burada tekrara dismek
istemedim.
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Dikkat edilirse bu kitapta Birinci Meclis'in faaliyette bulundugu 1920-
1923 arasindaki savaslara ¢cok az deginiliyor. Bu kitabin amaci bir savas ta-
rihi yazmak olmadigindan ve hedef sadece Meclis icindeki iktidar ve muha-
lefet bloklarinin neden ve nasil olustugunu ve aralarinda ne gibi bakis fark-
liliklar1 oldugunu ortaya koymak oldugundan savas tarihini kapsam disin-
da tutmamin dogru oldugunu dusuntiyorum. Oralara da girseydim hem ha-
cim gereksiz yere cok buyir, hem incelemenin odaklandig konu belirsizle-
sir, hem de eksen bambaska yerlere kayabilirdi. Bu kitab1 bu haliyle tutmak
bence dogru bir karar, ama Birinci Dinya Savasrnin bitiminden (hatta Bal-
kan Savasi'ndan) baslayip 1922-1923’e kadar devam eden savaslarin tarihi-
nin yeniden yazilmasi da gerekiyor. Bunu yaparken sadece Yunanistan’la ya-
pilan savas degil, Dogu cephesinde olan bitenler, i¢ ayaklanmalar, gayrimus-
lim vatandaslara kars: takinilan tutum gibi bircok konuyu da ayrintih ola-
rak ve butin boyutlaryla incelemek gerekiyor. Dedigim gibi bu bambaska
bir arastirma konusu ve bu kitabin temel meselesinden cok farkli bir mesele.

Birinci Meclis’te Muhalefet: Ikinci Grup ilk ¢ciktigindan bu yana 25 yil icin-
de Birinci Meclis’e bakis acisini ciddi bir bicimde degistirdi. 25 yil oncesine
kadar otomatik olarak yapilan “ilerici-radikal iktidar / dinci-gerici muhale-
fet” ayristirmasi artik etkisini buytk olctide kaybetti.

1920-1923 Meclisi'ne deginen calismalarin cogunda hala elinizdeki kita-
ba atifta bulunuluyor. Tepkiler genellikle olumlu olmakla birlikte, gectigi-
miz 25 yil icinde bu kitap nedeniyle birkac sert polemik de yasanmis oldu-
gunu belirtmek isterim. Bu polemikleri 2013’te Birinci Meclis’'te Mustafa Ke-
mal’in Muhalifleri baslhikl baska bir kitapta derleyip yaymlamistim. O tartis-
malar1 buraya aktarmay1 gereksiz buldum.

Kitabin onceki baskilarinda yer alan onsoztt bu baskida da tekrar yaymnlh-
yorum. O 6nsozde tesekkir bor¢lu oldugum kisileri siralamistim. Kendileri-
ne bu 6nsoz vesilesiyle bir kez daha tesekkiir ediyorum. I¢lerinden bu kita-
ba en buyuk katkilar1 yapan Yucel Demirel’'in adin1 burada bir kez daha tek-
rarlamak isterim. Ilave olarak en basta Salahattin Késeoglunun hatiralarini
yillarca titizlikle saklayan, gectigimiz yillarda yayinlanmak tizere bana veren
ve bu sayede bu kitabin iceriginin daha da zenginlesmesini saglayan Ahmet
Selahattin Kalin'a tesekkiir ediyorum. 1982’deki kurulusundan bu yana bir-
likte calistigim Iletisim Yaymlar'nin calisanlarinin hepsine tesekkiir dilekle-
rimi ve sevgilerimi yolluyorum. Bu ekipten Kerem Uniivar ve Tanil Bora’ya
ozellikle tesekkir ediyorum. Geng yasta kaybettigimiz yayinevinin Genel
Miudurt Nihat Tuna’yr da rahmetle aniyorum.

Son olarak bir tesekkur de oglum Ali Yagmur Demirel’e edeyim. Bu kitap
ilk yaymlandiginda hentiz hayatta degildi. Simdi ise bu yeni baski icin bu-
tiin milletvekillerinin isimlerinin kontrolii, albiumlerdeki milletvekillerine
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ait ozgec¢mis bilgilerinin islenmek tzere veri tabanlarina aktarilma islerinde
buttn becerilerini gostererek bana ¢cok yardimer oldu.

Bu 0nsoz, ilk Meclis hakkinda yapilan buttin calismalari, Meclis tutanak-
larinin tamamini ve dénemin basininda Meclis’teki gruplasmalarla ilgili bu-
tan yazilan tuketici bir bicimde inceledigim ve hicbir seyi atlamamaya 6zen
gosterdigim icin gonlimiin rahat, vicdanimin huzurlu oldugunu belirterek
bitiriyorum.

Umarim eksiksiz ve hatasiz bir 25. y1l baskist olmustur. Soylemeye gerek
yok; her turlit hatanin sorumlusu benim.
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ONCEKI BASKILARIN ONSOZU

Milli Mtuicadele Donemi, Turkiye tarihinin en karmasik donemlerinden biri-
ni olusturur. Bir yandan, isgale ugramis tlkenin kurtarilmasi icin miicade-
le verilirken, bir yandan da Osmanh Devletinin tarih sahnesinden silinme-
siyle ortaya cikan iktidar boslugu doldurulmus, yeni Turkiye rejiminin te-
melleri atillmistir.

Kurtulus Savasimi basariya ulastiran Birinci Meclis icinde, Birinci Diinya
Savas1 sonundaki yenilgiye karsi direnis konusunda tam bir gorus birligi ol-
masina karsin, i¢ politika konularinda onemli gorts ayriliklar: ortaya ¢ik-
mistir. Baslangicta bir butiin olarak hareket eden Meclis, zamanla Birinci ve
Ikinci Mudafaa-i Hukuk Gruplari olmak tizere iki parcaya ayrilmistur. Bu ay-
rilik olusmakta olan yeni rejimin temel ozellikleriyle ilgili konulardan kay-
naklanmistir.

Iktidardaki Birinci Grup ile muhalefetteki Ikinci Grup arasindaki muca-
delenin niteligi, Turk tarih yaziminda genel olarak ihmal edilmistir. Bu ¢a-
hismada, Turkiye’de Tek Partili Cumhuriyet'e giden yolda, Birinci Meclis’te-
ki iktidar ve muhalefetin nasil ve ne i¢in olustugu ve birbirlerine karsi neyin
mucadelesini verdikleri konular1 arastirllmistir. Simdiye degin genis olarak
incelenmis bulunan askeri konularla, dis politika konular1 kapsam disinda
tutulmus, iktidarla muhalefetin catismasina temel olusturan rejimle ilgili ko-
nulara agirhik verilmistir.

Incelemenin temel tezlerinden bazilarini 6nceden belirtmek gerekirse ilk
soylenmesi gereken, Ikinci Grup muhalefetinin bir grup muhalefeti oldugu
ve iktidara gelme amaci tasimadigidir. Grup'un muhalefeti, Meclis’teki birta-
kim uygulamalara karsi gelismistir. Grup, yalnizca duyarh oldugu konular-
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da mubhalefet yapmis ve cogu zaman Meclis tartismalarini belirlemistir. Dik-
kat edilmesi gereken ikinci nokta da, Ikinci Grup'un Milli Miicadele basariya
ulasana kadar, Meclis’teki birlikteligin ortadan kalkmamasina 6zen goster-
mis olmasidir. Bu durum grubun isminde de somut ifadesini bulmus, grup
farkl1 bir isim almak yerine, Ikinci Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubu (A-RMHG) adin1 benimsemistir.

Ikinci Grup’un temel elestiri konularinin basinda kisi tahakktimiine kars
tavir gelmektedir. Tkinci Grup, Meclis egemenligi kavramina dayanarak, fii-
len olusabilecek her turlu kisisel yonetime karsi tepki gelistirmis, Meclis tis-
tinlugu ve bu gicun tizerinde yetkili makam tanimamak konusunda olaga-
nistt duyarli davranmistir. Meclis yetkilerinin bir boluminin Baskuman-
dan’a devredilmesi, Meclis Baskani'nin ayn1 zamanda Heyet-i Vekile’nin do-
gal baskani olmasi ve vekil secimlerinde aday gostermesi gibi uygulamalar
sonucunda Mustafa Kemal Pasanin sahsinda gerceklesen yetki toplulasma-
sina karsi, hakimiyet-i milliye ilkesinden hareket ederek sert muhalefet yap-
mistir.

Meclis dstunlugu ve onun tzerinde yetkili bir giic tamimama ilkesinden
hareket edilince, dogal olarak, Heyet-i Vekile'nin, Meclis’e ait yetkileri Mec-
lis'in bilgisi disinda kullandig1 her uygulama muhalefetin siddetli tepkisini
cekmistir.

Ulkede kanuna dayanan bir yénetim kurulmasi ilkesi de Tkinci Grupun
temel ilkelerinden biridir. Bunun dogal sonucu olarak Ikinci Grup temel hak
ve ozgurltukler konusunda da oldukca duyarli olmustur. Bu anlayisla, basi-
na buyruk Istiklal Mahkemeleri ve bu mahkemelerin uygulamalarina kar-
s1 cikmustir.

Ikinci Grup, tulkenin dis siyaset konularinda da hassas davranmistir. Lo-
zan gorusmelerinin butinuyle Meclis'in denetimi altinda yapilmas1 ve bu
konuda son sozit Meclis'in soylemesi gerektigi konusunda son derece 1srar-
11 olmuslardir. Misak-1 Milli’ye ait sorunlar giindeme geldiginde de duyarlh-
Iiklar1 artmistir.

Arastirmada, oncelikle, basindan baslayarak, Birinci Meclis’'in acilmasina
kadar uzanan yol (Birinci Bolum), bu Meclis’in tyelerinin niteligi (Ikinci Bo-
lum) ve Meclis'in kurdugu rejimin temelleri (Uctincii Boliim) ele alinmak-
ta, ardindan A-RMH Grubuwnun kurulusu tizerinde durulmaktadir (Dordtin-
cu Bolum). Calisma, bu iktidar grubuyla bir yili askin bir stre orgiitsuz ola-
rak faaliyet gosteren muhalifler arasinda stuiregiden temel catisma konula-
1 ayrintil olarak incelenerek stirmekte (Besinci Bolum) ve buradan Ikinci
Grup’un kurulusunun nedenleri ve bu grubun niteligi tizerindeki degerlen-
dirmeye gecilmektedir (Altinc: Bolim). Ardindan iki orgutla guctn, Birinci
ve lkinci Gruplarin miucadelesi degerlendirilmekte ve temel catisma konu-
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larinin ¢cézimlenme bicimi tizerinde durulmaktadir (Yedinci Bolim). Birin-
ci Meclis'ten Ikinci Meclis’e gecis stireci icinde Meclis'in son faaliyetleri (Se-
kizinci Bolum) ve ardindan basinin gruplar degerlendirme bi¢imi tizerin-
de durulduktan sonra (Dokuzuncu Boliim) Ikinci Grup’un tasfiye edildigi
1923 secimleri ele alinmakta ve bu tasfiyeden sonra, Ikinci Meclis'ten basla-
yarak Turkiye Cumhuriyeti rejiminin gosterdigi acilim tizerinde durulmak-
tadir (Onuncu Bolum).

Bu kitapla ilgili calismalarim sirasinda bana yardimeci olan herkese tesek-
kur ediyorum. Hocam Taha Parla konu seciminden baslayarak calismanin
butun asamalarinda yardimlarini esirgemedi, elindeki kaynaklar1 bu calis-
mada kullanmak tizere bana verdi. Kendisine tesekkuir ederim. Annem Mu-
azzez Demirel ve esim Meral Demirel, calismalarim boyunca beni yurekten
desteklediler. Kendilerine tesekkur bor¢luyum. Ayrica, sevgili dostum Yticel
Demirel’i de calismaya yaptig buyuk katkidan dolay: 6zel olarak anmak is-
tiyorum. Yiicel Demirel, buitiin calisma boyunca, bana strekli destek verdi,
donemin eski harfli belgelerini buytk bir titizlikle bu ¢alisma icin yeni harf-
lere cevirdi ve yaptigim yorumlar1 benimle tartisti. Kuskusuz, tim yorumla-
rin sorumlulugu bana aittir.
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GIRiS
TURK TARIiH YAZIMINDA
BIiRINCIi VE IKINCi GRUPLAR

Birinci Turkiye Buyuk Millet Meclisi (1920-1923) bir yandan isgalci guicle-
re karst ulusal direnis hareketini yoneterek basariya ulastirmis, bir yandan da
cesitli yasal duizenlemelerle Turkiye Cumhuriyeti'nin temellerini atmistir. Bu
Meclis’in tyelerinin timu tlkeyi yabanci isgalinden kurtarmak amaci etrafin-
da tek vucut olarak hareket etmis; partilesme ve parti rekabeti ertelenmistir.
Ulusal gricler once yerel, ardindan bolgesel direnis orgiitleri, Sivas Kongre-
si'nden sonra da Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti (A-RMHC)
buinyesinde toplanmistir. Meclis acildiktan sonra A-RMHC'nin genel kurulu-
nun yetkileri Meclis genel kuruluna gecmis, tim mebuslar A-RMHC tiyesi sa-
yilmistir. Bununla birlikte, her gortisun temsilcisinin yer aldigt TBMM'de, za-
manla, kacinilmaz olarak cesitli gorus ayriliklar: belirmis ve benzer gorusleri
paylasan mebuslar cesitli ad ve unvanlar altunda, grup, zumre, parti bicimin-
de orgutlenmislerdir. Turkiye'nin siyasal tarihine damgasini vuracak onem-
li bir icraat1 olmayan bu ilk kuciitk gruplar, 1921 ilkbaharina kadar tarih sah-
nesinden silinmistir. Buna karsilik, 1921 Mayisi'nda, Meclis'te Mustafa Kemal
Pasa’nin onderligi alinda Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Grubu adiyla
bir iktidar grubunun kurulmas: Meclis icindeki mucadelenin boyutlarim bir
anda degistirmistir. Kasith olarak grup disinda birakilanlarla, gruba katilmak
istemeyen mebuslar, bazi uygulamalar karsisinda, uzun sure bu iktidar gru-
buna kars: 6rgiitsiiz olarak mucadele etmisler ve nihayet onlar da 1922 Tem-
muzunda Ikinci Mudafaa-i Hukuk Grubu adiyla orgtitlenmislerdir.
Meclis’teki asil miicadele, her ikisi de A-RMHC adin1 arkasina alan, an-
cak kurulus tarihleri goz énunde tutularak, Birinci ve Ikinci Midafaa-i Hu-
kuk Gruplar adlariyla anilan bu iktidar ve muhalefet gruplar arasinda cere-
yan etmistir. Sivas Kongresi'nde particilik acikca reddedilmesine ragmen, bu

19



mucadeleyi olusum halindeki iki siyasal partinin Meclis icindeki mucadele-
si olarak degerlendirmek yanls olmaz. Hifz1 Veldet Velidedeoglu da “bu iki
grup ilk Meclis'in odaklasmaya baslayan iktidar ve muhalefet partileri gibiy-
di” demektedir.!

Resmti bakis agisi

Osmanl Devletinden Turkiye Cumhuriyeti'ne gecisin zeminini hazirlayan
Birinci Meclis’te bu iki rakip siyasal odak arasinda, Turk demokrasi tarihi
acisindan son derece onemli bir mucadele yasanmis olmasina ragmen, sim-
diye kadar konu tizerinde yeterince durulmamis, akademik cevreler konuya
ilgisiz kalmistir. Osmanl Devletinden Turkiye Cumhuriyetine Gecis Done-
mi’nin incelendigi calismalarda, Birinci ve Ikinci Grup arasindaki mticade-
le ya tamamen ihmal edilmis ya da birka¢ ctimleyle Birinci Meclis’te Mustafa
Kemal'in otoritesine karsi ¢ikan “dinci ve gerici” bir muhalefetin varligindan
soz edilmistir. Bu yapilirken de, birtakim kliseler, birincil kaynaklara bakip
dogrulama geregi duyulmadan tekrarlanagelmistir. Neredeyse yuz yil 6nce-
sinin Birinci ve Ikinci Gruplar arasindaki micadelenin niteligi icin 6ne st-
rulen bu kliseler, en genel hatlariyla soyle ozetlenebilir:

Birinci Grup, ¢okmiis Osmanlh kurumlar: ve kiltiirant ortadan kaldirip, ye-
rine modern, laik, demokratik kurumlarla, rasyonel bir ideoloji ve zihniyet
getirme hedefiyle hareket eden ve sonunda bunu basaran laik, devrimci, de-
mokrat radikallerin grubuydu. Bunlarin karsisina dikilen Ikinci Grup ise si-
kica sarildigr Osmanh kurumlarinin muhafazasini amaclamisti ve esas olarak,
Meclis'in seriat yanlsi, dinci, muhafazakar, gerici unsurlar tarafindan olus-
turulmustu. Bunlar laik, modern bir devletin kurulmasina karsiydilar.

Bu klisenin onciilerinden Enver Behnan Sapolyo, 1944’te cok sayida ba-
silan Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi adli kitabinda “Meclis Birinci
Grup ve lkinci Grup adiyla ikiye ayrildi. Birinci Grup Mustafa Kemal'in ta-
raftar1 radikaller, Ikinci Grup da muhafazakarlar olup, ekseriyeti ulema sini-
fi teskil ediyordu” demektedir.? Sapolyo, daha sonra kaleme aldigi Mustafa
Kemal Pasa ve Milli Miicadele’nin I¢ Alemi adl kitabinda bu bakis acisini bir
adim daha ileri gottirmektedir:

Birinci Millet Meclisinde “Birinci” ve “Ikinci” Grup denilen iki grup vard.
Birinci Grup Ataturk’tn dahil oldugu radikallerdi. Bunlar tamamen Osman-

1 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Milli Miicadele Anilari, s. 139. Velidedeoglu, Birinci Meclis’te tuta-
naklar temize cekme goreviyle memur olarak cahsmistir.

2 Enver Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, s. 416.
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Irdan kalan muesseseleri kokiinden yikmak isteyen demokrat laik ztimre idi.
Tkinci Grup muhafazakarlar olup, dindar ve milliyetci bir zumre idi. Birinci
Grup hep bunlarla carpist. Nihayet radikaller galip gelerek, memlekette bir-
cok inkilaplar yapildi.?

1982’de Milli Egitim Bakanlig: tarafindan ytuksekogretim kurumlarinda
ders kitab1 olarak okutulmak tizere 150.000 adet basilan Hamza Eroglunun
Tiurk Inkilap Tarihinde de Birinci Meclis Donemi genis olarak incelenmekle
birlikte, Birinci ve Ikinci Gruplar hakkinda yazilanlar, yukaridaki beylik kli-
senin tekrarindan ibarettir:

Meclis’te, Birinci Grup ve Ikinci Grup diye yeni bir ayrilma bas gosterdi. Bi-
rinci Grup, milletin iradesine ve milletin egemenligine deger vererek, mille-
tin maddi ve manevi gucuni seferber etme cabasi icinde idi. Ataturk Birinci
Grup'un basinda bulunuyordu. Ikinci Grup Hilafet ve Saltanat makaminin ve
Osmanl devlet seklinin sakl tutulmasin istiyordu. Ikinci Grup, Ankara’daki
siyasi guicii gecici saymakta idi. Misak-1 Milli'nin saglanmasindan sonra, Hui-
kumetin ¢ekilmesi geregini ifade etmekte idiler. Egemenligin kayitsiz sartsiz
milletindir hitkmune de, Padisah'in yetkilerini sinirlayacag icin kars idiler.
Kisaca Ikinci Grup, sosyal goriis bakimindan gelenekci ve mukaddesatci, si-
yasi gortis bakimindan da Tanzimat dzeninden yana idi.*

Gunumuz resmi tarih anlayisinin iki grubu bu kadar net ve kesin cizgiler-
le ayirmasi ve Ikinci Grupu acitkca Osmanh duzeni, seriat, Saltanat yanlist
olmakla suclamasi, gerek akademik cevrelerin, gerekse diger arastirmacila-
rin simdiye kadar Ikinci Grup’a karsi ilgisiz kalmasinda ve bu hareketi anla-
ma ¢abasina girismemesinde buytik rol oynamistir.

Oysa bu kliseler, Mustafa Kemal Pasanin kendisinin Ikinci Grup hakkin-
da yapuig1 degerlendirmelere de ters dusmektedir. Mustafa Kemal Pasa, tim
mubhalefet odaklar1 susturulduktan sonra, 1927°de yapilan Cumhuriyet Halk
Firkas: Birinci Kongresi'nde alt1 gtin boyunca, her gun ortalama alt saat ko-
nusarak okudugu Nutuk’ta Ikinci Grup’a sert elestiriler yoneltmekle birlik-
te, bu muhalefet hareketini dinci, muhafazakar, Saltanat yanhlariyla 6zdes-
lestirmemistir. Mustafa Kemal Pasa, Tkinci Grup’un kurulusunu soyle anla-
tir: “Muhalefet fikrinin esas mensei, Muidafaa-i Hukuk Grubu nizamnamesi-
nin madde-i esasiyesindeki, ikinci nokta idi. Yani Hukumet teskilatinin Tes-
kilat-1 Esasiye Kanunu'na gore yapilmasi meselesi.”® Mustafa Kemal Pasa,
Nutuk’ta Ikinci Grupun buna yonelik olarak, vekiller secilirken, kendisinin

3 Enver Behnan Sapolyo, Mustafa Kemal Pasa ve Milli Miicadelenin I¢ Alemi, s. 100.
4 Hamza Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, s. 283.
5  Mustafa Kemal Atattrk, Nutuk, cilt 11, s. 633-634.

21



Meclis Reisi olarak adaylar1 belirlemesine ve Baskumandanlhik Kanunu’yla
kendisine verilen yetkilere karst ¢iktigindan yakinir;® Saltanat'in kaldiril-
masini anlatirken, Ikinci Grup’un herhangi bir muhalefetinden soz etmez;’
muhafazakar Karahisar-1 Sahip mebusu Ismail Stukrii (Celikalay) Efendinin
“Halife Meclis’in, Meclis Halife'nindir” tezini ileri siirdugii Hilafet-i Islamiye
ve Biiytik Millet Meclisi adli brosiirunt elestirirken de bu hocalarin “murteci
hizbi” ile Tkinci Grup arasinda dogrudan bir baglanti kurmaz.® Mustafa Ke-
mal Pasa, 1923 basinda Izmit'te gazetecilere Ikinci Grup hakkinda bilgi ve-
rirken, Birinci Grup'la Ikinci Grup arasinda, ilkesel bir ayriligin olmadigins;
ayrihigin sahsi ve duygusal nedenlerden kaynaklandigini belirtmektedir. Bu-
na iliskin aciklamasi soyledir: “Simdi bu ayrilan adamlar; bu grup ile oteki
grup arasinda, hakikatte aramizda bir prensip ihtilafi yoktur. Bu ihtilaf, fikir
ve ictihat ihtilafi midir diye mukayese ettigimiz takdirde gorartz ki sirf men-
faat ve hissi seylerden dogma bir seydir.”?

Mustafa Kemal Pasa gruplar arasinda ilkesel bir ayrimin bile olmadigim
ileri stirmesine karsilik, giniimuzde yapilan sematik “laik - devrimci - ileri-
ciler / seriatci - Saltanat yanlisi - dinci - gericiler” ayriminin genel kabul gor-
mesi bircok nedene baglanabilir:

Birincisi, Birinci Meclis, ayn1 zamanda savas kosullarinin Meclisi oldugun-
dan, bu Meclis’teki her tirlu muhalif hareket, ulusal direnise kars: cikan Is-
tanbul’daki Saltanat ve Hilafet makamiyla ayn1 konuma dtisen bir hareket
olarak algilanmistir.

Ikincisi, Tkinci Grup’un muhalefet ettigi iktidardaki Birinci Grup’un ba-

6 Age.,s. 553-564.

7  Age.,s. 683-691. Mustafa Kemal Pasa, Saltanat kaldirilmadan 6nce yapilan ticli enctimen top-
lanusinda, Seriye Enctimeni'ndeki hocalarin muhalefetinden soz eder, ancak bu muhalefeti
Ikinci Grup’a mal etmez. Kald ki, itirazda bulundugunu soyledigi Ankara mebusu Hac1 Musta-
fa (Beyman) Efendi Ikinci Grup tyesi degildir. Bir ara Birinci Grup’a katilmus, sonra istifa ede-
rek bagimsiz kalmustir.

8 A.ge.,s. 705-714. Risalenin altinda imzast bulunan Ismail Stikrii (Celikalay) Efendi de Ikinci
Grup tyesi degildir. O da bir ara Birinci Grup icinde yer almus, sonradan istifa ederek bagimsiz
kalmistir.

9  An Inan, Gazi Mustafa Kemal Atatirk’in 1923 Eskisehir-Izmit Konusmalart, s. 10. Buradan, el-
bette Ataturk’un muhalefeti hos karsiladigi anlami ¢ikarulmamalidir. Aksine “aralarinda fi-
kir ayrihigi olmamakla birlikte muhaliflerin sahsi ihtiraslar guiderek muhalefette kalma yolu-
nu se¢cmekle, milletin ve tilkenin cikarlarina aykiri hareket ettigini” dustiinmektedir. Nutuk'un
cesitli yerlerinde de muhalefet icin cesitli olumsuz sifatlar kullanmistir. Taha Parla, bu konu-
da su saptamada bulunuyor: “Atatiirk muhalefeti hos karsilamaz ve iyi sozlerle anmaz. Bas-
kumandanlik olayinda ‘Hukumet’i ve orduyu yikmak icin (sorunlar) kurcala(yan)lardan (s.
662) sonra ‘muhalefet vadisinde ileri gitmek isteyenler’, ‘muhalif cereyanlarda tesvikci ro-
lit oynayanlar’, ‘Grubun calismasini zorluklara (ugratanlar)’, ‘olumsuz direnislerini... tecrii-
be (edenler)’, ‘olumsuz ve karamsar rol yapanlar’, (s. 637), ‘aciz ve korkak insanlar’ (s. 637),
‘dusmana tmit (verenler)’ (s. 639), ‘saskin ve cahil beyinler’ (s. 690), muhalefeti niteleyen soz-
lerinden sadece bazilaridir” (Taha Parla, Tirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Ata-
tiirk’iin Nutku, cilt I, s. 100).
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sinda Mustafa Kemal Pasa gibi son derece karizmatik bir lider vardi. Ulu-
sal direnis hareketini basariyla sonuclandirip, Turkiye Cumhuriyetimni ku-
ran boyle bir lider olumlanirken, ona ve hareketine yonelik her turltt muha-
lefet, bu arada lkinci Grup muhalefeti icin olumsuz sifatlar kullanma gere-
§i duyulmustur.

Uctinctisti, Meclis'in amaci, acilistan itibaren uzun stire Saltanat ve Hila-
fet makaminin, vatan ve milletin kurtarilmasi olarak tanimlanmis, bu gayeye
Hiyanet-i Vataniye, Nisab-1 Muzakere ve Teskilat-1 Esasiye Kanunlarinda yer
verilmistir. Bizzat Mustafa Kemal Pasa tarafindan da muhafazakar kesimle-
rin tepkisini cekmemek, destegini kaybetmemek kaygisiyla, onceleri sik sik
vurgulanan bu sézde gaye daha sonra yanlis bir bicimde Tkinci Grup’a mal
edilmeye calisilmistir.

Dorduncust, Ikinci Grup, resmi tarihte, sonuca bakilarak mahkam edil-
mistir. Mustafa Kemal Pasa ve onderlik ettigi Birinci Grup'un sonucta Os-
manli Devleti’nin yikintilar tizerinde Turkiye Cumhuriyeti’'ni kurmus olma-
lar1, bu strec icinde kendilerine yonelik her tirlu muhalefet hareketinin es-
ki diizen yanlis1 olarak suclanmasini kolaylastirmistir.

Besincisi, Birinci Meclis’te Birinci ve lkinci Grup’tan baska cogunlugu-
nu hocalarin olusturdugu bagimsiz bir grup da vardi. Mustafa Kemal Pasa,
1923 basinda bagimsizlar icin su degerlendirmeyi yapmistir: “Iki grup ara-
sinda kalmis birtakim murteciler, birtakim menfaatperestler vardi. Bunlar
kendi menfaatini hangi taraf alirsa, o taraf tercih ederdi. Ve bu hari¢ kalan
insanlar hicbir menfaati temin edilecek insanlar degillerdi ve onun icin du-
rist hareket etmek isteyen Birinci Grup’tan bunlar ekseriya mutebaid [uzak]
bulundular.” Boyle bagimsiz bir grubun da, Birinci Grup’a muhalefet etmis
olmasi, konuyu daha sonra inceleyenlerin, bu bagimsizlarla Ikinci Grupu
ozdeslestirmelerini kolaylastirmistir. Ayrica gruplarin tye listelerinin saglik-
I1 olarak bilinmemesi, arastirmacilar1 Birinci Grup’un disindaki tim mebus-
lar1 Tkinci Grup tyesi sayma yanilgisina distirmistir.

Altuncisi, lkinci Grupun orgutlu olarak faaliyeti, bir yili bile bulmayan
kisa bir streyle simirhidir. Ayrica grubun faaliyetleri, goruslerini aciklamak
amaciyla, 19 Ocak - 8 Nisan 1923 tarihleri arasinda Tan gazetesini yayinla-
mak disinda, Meclis cercevesi disina tasmamistir. Meclis dagildiktan sonra
da grup faaliyetine son vermistir. Ikinci Grup'un bu kadar sinirli bir siire fa-
aliyet gostermesi ve geriye yeterli belge birakmamasi nedeniyle, grubun ni-
teligi anlasilamamistir. Bunun yerine Turkiye’de bircok muhalif hareketin
basina geldigi gibi, lkinci Grup da “irtica” damgas1 vurularak kolay yoldan
mahkom edilmistir.

Yedincisi, Meclis kapandiktan sonra Tirk siyasal sahnesinden cekilen

10  Anlnan, a.ge.,s. 59.
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Ikinci Grup tuyeleri, Tek Parti Donemi’nin agir baski kosullar1 altinda, ha-
reketlerine yoneltilen suclamalara, cevap verme imkani bulamamis; bu ytiz-
den, yoneltilen suclamalarin genel kabul gormesi kolaylasmistir.

Sekizincisi, ama énem bakimindan belki de birincisi, akademik cevrelerde
hakim olan yontem sorunudur. Turkiye’de akademik cevrelerin ve arastir-
macilarin bir bolumunde olgular arastirirken, bunlar birincil kaynaklardan
bakip dogrulamak yerine genel kabul goren degerlendirmeleri sorgusuz su-
alsiz kabul etme ve tekrarlama anlayisi egemendir. Ikinci Grup icin yapilan
yakistirmalar da kitaptan kitaba oldugu gibi aktarilmistir. Ikinci Grup hak-
kinda simdiye kadar soylenenlerin oldukca sinirh kalmasinin 6nemli bir ne-
deni de budur.

Resmi tarih anlayisimin Tkinci Grup’a karsi tavrinin boylesine kati olmas,
dogal olarak, bu konuda yapilan hemen hemen tim calismalara belli olctuler-
de yansimistir. Bu ¢alismalarin cogunda, 6nceden yapilmis genellemeler bi-
lincli ya da bilingsiz olarak tekrarlanmis; zaman zaman da ilging hatalara du-
stulmustir." Baz1 calismalarda ise, resmi yaklasimi dogrulamayan bazi ipucla-
11 tespit edilmekle birlikte, resmi anlayisin hegemonyasi yiiztinden, bu ipuc-
lar1 onceki kliselerin sinirlarint asmayan degerlendirmelerle sonuclanmistir.™

Dogrudan Birinci Meclis’i konu alan az sayidaki calismada da resmi tarih
anlayisinin benimsendigi gorillmektedir. Ornegin, Samet Agaoglu, Kuvay:

11 Ornegin soyle yorumlar yapilmaktadir: “Meclis’te muhalif Ikinci Grup’un da aslinda lideri olan
Rauf Bey, Mudafaa-i Hukuk Grubu icinde de hayli destege sahiptir ve bu sayede basvekil kol-
tugunda oturmaktadir.” Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni (Diin-Bugiin-Yarin), s. 153. Rauf
Bey, Ikinci Grup'un tiyesi bile degildir ki lideri olsun. O tarihte Birinci Grup tyesi olan Rauf
Bey, hentiz Mustafa Kemal Pasa’yla ciddi bir catismaya girmemistir. Birinci Grup’tan da destek
gordugi icin degil, Birinci Grup’un desteginin yani sira, lkinci Grup’un da benimsemesiyle 12
Temmuz 1922°de kullanilan 204 oyun 197’sini alarak Heyet-i Vekile reisi secilmistir (TBMM
ZC, cilt 21, s. 359). Mustafa Kemal Pasa da, “Rauf Bey aciktan Ikinci Grup’a ge¢meyerek, bizim
icimizde kald1” demektedir (Nutuk, cilt 11, s. 664). Bir baska ilgin¢ yorum: “TBMM’de olusmus
cesitli gruplar vardir. Mustafa Kemal'i destekleyen, cumhuriyetci ve devrimcilerden yana olan
gruba ‘Birinci Grup’, hilafet ve Saltanat yanhsi olan, cumhuriyeti icine sindirememis muhafa-
zakar kesime ise ‘Ikinci Grup’ denmistir. (...) Rauf Bey ve Ikinci Grup tyeleri cumhuriyetin ila-
nina da karsi ¢itkmislar ve bu konuda Istanbul basinina demecler vererek acik tavir almislardir”
(Merdan Yanardag, Tiirk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi, s. 47 ve 53). Bastaki beylik klise
bir yana, cumhuriyetin ilan edildigi tarihte Ikinci Grup faaliyette degildir ki cumhuriyeti icine
sindirememis olsun, tiyeleri Istanbul basinina Ikinci Grup adina demeg verebilsin. Belirtilmesi
gereken bir baska nokta da yazarin, gercekte boyle bir deme¢ so6z konusu olmadigindan, dogal
olarak, bu savini hangi basin organindaki hangi yaziya dayandirdigini soylemedigidir. Elaine
D. Smith de, Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele), Kazim (Karabekir) Pasalarla, Rauf (Orbay), Dr.
Adnan (Adivar), Hiiseyin Cahit (Yal¢in) ve Ahmet Emin (Yalman) Beylerin Ikinci Grup'un on-
de gelenlerinden olduklarini iddia etmektedir! (Elaine D. Smith, Turkey: Origins of the Kemalist
Movement and the Government of Grand National Assembly (1919-1923), s. 63).

12 Asagida ayriul olarak incelenen Omir Sezgin'in Tiirk Kurtulus Savast ve Siyasal Rejim Sorunu,
Thsan Giines'in Birinci Bityiik Millet Meclisi’nin Disiinsel Yapist, bazi ipuclarini dogru olarak tes-
pit eden, ancak bunlari resmi bakis acis1 cercevesi icinde degerlendiren ¢calismalar arasinda sa-
yilabilir.
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Milliye Ruhu adh calismasinda su yargiya varmaktadir: “Milliyetciler sag ve
sol olarak iki gruba ayrilmislardi. Bunlara Birinci ve Ikinci Gruplar ismi ve-
rilmisti. Sag tarafi teskil eden muhafazakarlarla 1slahatcilar arasindaki fark,
muhafazakarlar imparatorlugun teskilat ve miiesseselerini ve dini mahiyeti-
ni muhafaza etmek istedikleri halde, 1slahatcilar bu tesekkiil ve muiesseseler-
de gunun icaplarina gore yenilikler yapilmasina taraftar idiler.”™ Aym Aga-
oglu, iki grubun, bircok konuda, 6rnegin Saltanat'in kaldirilmas: gibi 6nem-
li bir olay karsisinda birlestigini gortunce, soyle bir uyarida bulunma geregini
de hissetmistir: “Birinci Grup’a mensup olanlar teceddtudperverler [yenilik
isteyenler], Tkinci Grup’a mensup olanlar muhafazakarlardi. Fakat bu ayri-
lis hicbir zaman iki dusman goruntst almamis ve gruplar kendi goruslerine
uygun teklif ve kanunlarda birbirleriyle birlesmekten ¢ekinmemislerdir.”™

Anadolu Ihtilali adli calismasinda Milli Miicadele Dénemi'ni inceleyen Sa-
bahattin Selek de, resmi anlayis1 benimsemekle birlikte Tkinci Grup'un bile-
simi icin biraz daha farkli bir yaklasimda bulunmustur. Oncelikle, “Birinci
Grup yeni Tirkiyenin miistakbel ilerici kadrosunu, Mustafa Kemal Pasanin
liderliginde olarak temsil ediyordu. Ikinci Grup ise, buytuk cogunlugu ile
Saltanat ve Hilafet taraftar1 muhafazakar fikrin temsilcisi idi ve ayrica Musta-
fa Kemal Pasa'nin diger muhalifleri ile takviye edilmisti”™ diyen Selek, daha
sonra lkinci Grup'un yapisi icin sunlari soylemistir:

Ikinci Grup’un tim olarak koyu Saltanatci ve Hilafetci bir anlayista bulundu-
gunu kabul etmek pek mumkun degildir. Stuphesiz cogunluk muhafazakar
ve gerici unsurlardan tesekkul etmisti. Fakat Ikinci Grup tyeleri icinde fikir
ve diistinceleri itibariyla Birinci Grup’ta yer alabilecek kimseler de vardi. Bu
bakimdan Ikinci Grup’ta toplanan muhalif milletvekillerini asagidaki gibi bir
tasnife tabi tutmak mumkundiir:

1. Saltanatci-Hilafetci milletvekilleri,

2. Mustafa Kemal Pasamin gittikce artan otoritesinden, onun bir diktator
olacag: endisesine kapilip sahsina muhalif olanlar,

3. Ittihat ve Terakki Partisi’ni yeniden ihya etmek isteyen mufrit Ittihat-
cilar,

4. Birinci Grup’a alinmamaktan kirginlik duyan milletvekilleri ile Birinci
Grup icinde rahatsiz olup ayrilanlar.'

13 Samet Agaoglu, Kuvay: Milliye Ruhu, s. 59.
14 Age.,s. 48.
15 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, s. 592.

16 A.ge.,s. 600. Selek, boyle kesin bir ayrim yapmakla birlikte, bu kisilerin isimlerini verememek-
tedir. Selek’in tasnifinde, ikinci ve dorduncii kategoride yer alanlarin Ikinci Grup icinde yer al-
dig1 dogrudur. Birinci ve ticiinct kategorilerin Ikinci Grup hareketi icinde hicbir hissedilir et-
kisi olmamstir.
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