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Yenilgi, hep yiiceltme egiliminde oldugumuz,
iistesinden gelmesi zor bir deneyimdir.
— PERRY ANDERSON, Spectrum
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Girig

Jean-Paul Sartre, Aden Arabistan’a yazdig1 onsozde Paul Nizan’t
60’ yillarin baskaldirmis gencligiyle bagdastirir. 30’lu yillarda-
ki lise arkadasini, otuz yil sonra eski dunyaya kafa tutan tni-
versite ogrencileriyle gizliden gizliye bir araya getiren isyanci
olusuma atifta bulunur. Nizan, Tkinci Dunya Savasi sonrasinda
uzun bir stire unutulur. Yirmi yillik bir devrim stirecinin basin-
da birdenbire, hi¢c olmadig kadar gtuncel olarak tekrar ortaya
cikar ve yaymmlanir. “Seneler gectikce, yattigy kis uykusu genc-
lestirdi onu. Diin bizim ¢agdasimizdi, bugtn bu genclerin,””
der Sartre. Bir eserin bu sekilde kis uykusuna yatabilmesi ve
akabinde de yeni nesillerin ilgisini cekebilmesi kimi sartlar ge-
rektirir. Bir sekilde genclige hitap edebilmelidir, yani icinde
bulundugu dunyaya kendine has bir 1s1k tutabilmelidir.

Cagdas olanin belirlenmesi ve gecici ya da kesin olarak ¢ag-
dasligini yitirmis olanla kurdugu iliski bu kitabin temelini
olusturuyor. Bununla beraber ilgi alanimiz edebiyat degil 6z-
girlesme teorisidir. Tam olarak soylemek gerekirse, ele alaca-
gimiz konu yeni elestirel teorilerdir.

“Elestirel teori” taniminmin uzun bir tarihcesi vardir. Gele-

1  Jean-Paul Sartre, “Préface”, Paul Nizan, Aden Arabie, La Découverte, Paris
2002, s. 13 [Aden Arabistan, cev. Sule Ciltas, Kanat Kitap, Istanbul, 2008].
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neksel anlamda, —¢cogunlukla tekil halde— Frankfurt Okulu du-
suniirlerine, yani bu sehirdeki Toplumsal Arastirma Enstitii-
sunin (Institut fiir Sozialforschung) birkag nesil boyunca idare-
sini ytritten filozof ve sosyologlara atfen kullamhir.? Bu kitapta
ise cogul halde “elestirel teoriler” olarak daha genis bir anlam
cercevesinde ele alinacaktir. Amerikali feminist Judith Butlerin
gelistirdigi queer teorisini oldugu kadar Alain Badiounun ortaya
koydugu “olay metafizigi” anlayisini, Fredric Jameson'in post-
modernist teorisini, Homi Bhabha ve Gayatri Spivak’in post-
kolonyalizm, John Holloway’in actk Marksizm ve de Slavoj Zi-
zek’in Hegel'e dayali yeni Lacanci anlayislarini kapsayacaktir.

Yeni elestirel teorilere yeni dememizin sebebi 1989’da Berlin
Duvarrnin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikmis olmalaridir. Bir-
cogu bu olaydan once filizlenmeye baslamis olsa dahi, kamusal
alanda belirginlik kazanmalar1 bu tarihten sonrasina denk du-
ser. Ornegin, Antonio Negri'nin de bagh oldugu, 1960’larin ba-
sinda ortaya cikan Italyan Marksist akim “operaismo”nun’ et-
kilerini goz oniine almazsak, Michael Hardt ve Negri'nin “Im-
paratorluk” ve “Cokluk” teorisinden hicbir sey anlamayiz. Oy-
sa bu teorinin giincel halini almaya baslamasi 1990’larin sonu-
na denk gelir. Elestirel teorilerdeki yenilik, 1995’te Fransa'da-
ki grev dalgasi, 1999’da Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiitu kar-
sit1 gosteriler veya 2001°de Porto Alegre’de ilk kez gerceklesen
“Dunya Sosyal Forumu” vesilesiyle sosyal ve politik elestirinin
1990’larin ikinci yarisindan itibaren canlanmaya baslamasiyla
yakindan iliskilidir.

2 Frankfurt Okulu tarihi icin bkz. Martin Jay, L'Imagination Dialectique. L’Eco-
le de Francfort. 1923-1950, Payot, Paris, 1989 [Diyalektik Imgelem, Frankfurt
Okulwnun Tarihi ve Calismalart (1923-1950), cev. Sevgi Dogan, Ayrint Yayin-
lan, Istanbul, 2012].

3 Steve Wright, Storming Heaven: Class Composition and Struggle in Italian
Autonomist Marxism, Pluto Press, Londra, 2002 [Gokyiiziinii Fethetmek (Ital-
yan Otonomist Marksizminde Sinif Bilesimi ve Miicadelesi), cev. Ozgiir Yalcin,
Otonom Yaymncilik, Istanbul, 2008].

4 Michael Hardt ve Antonio Negri, Empire, Exils, Paris, 2000 [Imparatorluk,
cev. Abdullah Yilmaz, Ayrinu Yayinlari, Istanbul, 2001] ve Multitude: Guer-
re et Démocratie a ’Age de 'Empire, La Découverte, Paris, 2004 [Cokluk (Im-
paratorluk Caginda Savas ve Demokrasi), cev. Baris Yildirim, Ayrinti Yayinla-
r1, Istanbul, 2004].

12



Elbette, bir dustincenin ne bakimdan “yeni” oldugu ve bu
yenilige karar veren kriterler karmasiktir. S6z konusu olan te-
orik bir sorudur.” Yeni olanin sadece “sonradan” gelen oldu-
gunu savunan, tamamen kronolojik bir kriter midir tercih edi-
len? Ancak bu durumda, var olan dusiince akimlarindan fark-
I1 olan, alakasiz en kuctk bir fikir “yeni”ye dahil olmalidir. Ya-
ni, kronoloji, yeniligi tanimlamak icin siphesiz yetersizdir. Pe-
ki o halde “yeni”, “0nemli”yle ayn1 anlama m1 gelir? Fakat han-
gi acidan “onemli”? Entelekttiel? Siyasi? Her ikisi de? Ve kim-
dir bunun 6nemli olduguna karar veren? Bu eserde one suru-
len hipotez sudur: Su anda siyasi ve entelekttiel anlamda bir ge-
¢is donemindeyiz ve bu tip sorulara tek bir anlama gelebilecek
bir cevap vermek icin biraz erken. Onerdigimiz atlas, miimkiin
olabilecek diger atlaslardan sadece bir tanesidir.

Yeni bir elestirel teori basit bir analiz ya da aciklama olmak-
tan cok bir teoridir. Sadece olani degil, olmas1 arzulanani da in-
celer. Bu anlamda zorunlu olarak politik bir boyut da icerir.
Elestirel olan, var olan toplumsal diizeni genel anlamda sorgu-
layan teorilerdir. Dile getirdikleri elestiriler, mali islemler i¢in
vergi uygulamasi ya da emeklilik reformu icin su ya da bu tip
bir onlem alinmasi gibi, bu duzenin muayyen yonleriyle ilgi-
li degildir. Radikal olsun, 1liml olsun, yeni elestirel teorilerin
“elestirel” boyutu, cagdas sosyal diinyay1 sorgulamalarinda ne
kadar genel olabildiklerinde saklidir.®

20. yuzyilin ikinci yarisina kadar, elestirel distincelerin en
onemli merkezi Dogu ve Bat1 Avrupa’ydi. Bugun ise artik bu
merkez Amerika Birlesik Devletleri'ne kaymis durumda. Bu-

5  Stathis Kouvélakis, “Le marxisme au XXI¢ siecle: formes et sens d’une résilien-
ce”, Razmig Keucheyan ve Gérald Bronner, La Théorie sociale contemporaine,
PUF, Paris, 2011.

6  Yeni elestirel teoriler, Michel Foucault ve Gilles Deleuzeun de ¢calismalarini
da etkisi altina alan Kant karsit1 akimlar1 barindirir. Bundan dolay, “elestiri”
kelimesini sadece Kantc1 anlamiyla ele almak siirlayici olur. Bununla birlik-
te ozellikle her defa “kategori” —toplumsal, 1rksal, cinsel- elestirisi s6z konu-
su oldugunda sik sik karsimiza bu Kantct anlamuin ¢ikugr acikur. Ote yandan,
bu diisundrlerin sistem elestirisinin genel karakteri de belli bir degiskenlikte-
dir: Bazilar, 6rnegin Marksistler, “buitinluk” gortisunt benimserken, digerle-
ri, 6rnegin post-yapisalcilar, bu tip bir gorisun olasihgin bile sorgularlar.
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nun sebebi de ya bu konuyla ilgilenen kisilerin Amerikan va-
tandas1 olmalar1 ya da oradaki okullarda egitim vermeleridir.
Soz konusu olan, dustince cografyasinda ¢ok radikal bir degi-
sikliktir ve daha sonra gorecegimiz tizere, cagdas elestirel teori-
lerin dogasinda degisime yol acmstir.

Sokup atilmasi kolay olmayan kulttirel bir bakis acisi ile bak-
tigimizda elestirel teorilerin geleceginin hala Batrda olduguna
inanabiliriz. Perry Anderson'in onerdigi gibi, buyuk bir ihti-
malle teorik dretim, genel anlamda tretimi takip etmektedir ya
da en azindan diyebiliriz ki ikisinin gelisimi birbirinden bagim-
siz degildir.” Ancak bunun sebebi basit bir materyalizm anlay1-
smin onerecegi gibi “son ¢oztumlemede” ekonomi fikirleri be-
lirledigi icin degil, yeni fikirler yeni sorunlardan dogdugu icin-
dir. Oysa Cin, Hindistan veya Brezilya gibi tilkelerde bu sorun-
lar belirmektedir veya gelecekte belirecektir.

Teoriler, temel ozelliklerini icinde gelistikleri tarihi baglam-
dan alirlar. Marx'in lumunden sonra Friedrich Engels tarafin-
dan yayilan ve Kautsky, Lenin, Trocki, Rosa Luxemburg ve Ot-
to Bauer gibi isimleri de barindiran “klasik” Marksizm, Birin-
ci Dunya Savasina ve Rus Devrimi'ne yol acacak 6nemli eko-
nomik ve politik ¢calkalanmalar i¢inde ortaya ¢ikmistir. Lukacs,
Korsch ve Gramsci'nin onculuk ettigi, Adorno, Sartre, Althus-
ser, Marcuse ve Della Volpe'nin de bagl oldugu “Bat1” Mark-
sizmi ise, tam aksine, kapitalizmin istikrarli bir seyir goster-
digi donemde gelistirilmistir. Bu durum, dusuniirlerin ele al-
diklar1 konularda ve kuramsal stillerinde acikca hissedilmek-
tedir. Boylelikle hepsi de Marksist gelenekten gelmelerine rag-
men Hilferding’in Finans Kapital'i (1910) ve Lenin’in Devlet ve
Devrim’i (1917) ile Adorno’nun Minima Moralia’st (1951) ve
Sartre’n L'Idiot de la famille’i (Ailenin Aptali) (1971-1972) ara-
sinda bir ucurum vardir.

Peki yeni elestirel diistincelerin hazirlandigy ginumuz dun-
yasinda durum nedir? Dogu Blokunun yikilmasi bariscil ve

7 Perry Anderson, In the Tracks of Materialism, Verso, Londra, 1983, s. 24 [Ta-
rihsel Materyalizmin Izinde, cev. Mehmet Bakirci, Belge Yayinlar, Istanbul,
2006].
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mireffeh bir “yeni diinya diizeni” havasi yarattiysa da umutla-
rin —umudu olanlar icin— yikilmas: uzun surmedi. Kitlesel is-
sizlik ve genel bir prekarizasyon, kiiresel savas, Kuzey/Giney
esitsizliginin bitytimesi ve kapida bekleyen ekolojik kriz, icin-
de bulundugumuz donemi belirleyen ozelliklerden birkacidir.

Gurualta patirtisiyla gintimuz dinyasi, klasik Marksizmin
ortaya ciktigi doneme benzer. Ancak diger yonlerden bakti-
gimizda, stiphesiz, basta acikca tanimlanmis bir “6zgurlesme
oznesi’nin eksikligi olmak tizere, hissedilir bir farklilik vardir.
Gecen yuzyll basindaki Marksistlerin genellikle basini cektik-
leri, giivenebilecekleri guclit isci drgutleri vardi ve o zamanlar
kapitalizmin son krizlerinden biri olarak gorilen evreyi asma-
larini saglayacak olan da bu orgutlerin faaliyetleriydi. Gunii-
muzde buna benzer bir ortam mevcut degil ve muhtemelen ya-
kin gelecekte de olmayacak. Bu taniy1 bir kere koyduktan son-
ra radikal toplumsal degisime kafa yormaya nasil devam ede-
biliriz? Cagdas elestiri teorilerinin kars1 karsiya olduklar: zor-
luk budur.

15






BiRINCI BOLOM

SARTLAR






L

Elestirel Diisiincenin Yenilgisi
(1977-1993)

DONEMLER

Her sey bir yenilgiyle baslar. Cagdas elestirel dustincelerin do-
gasin1 anlamak isteyenler bu tespiti ¢ikis noktasi olarak kabul
etmelidirler.

1970’lerin ikinci yarisindan itibaren, 1950’lerin sonunda
dogmus olan —kendilerinden ¢ok 6nce gelen hareketlerin mi-
rascisi olan— muhalif hareketler gerileme siirecine girerler. Bu-
nun bircok farkli sebebi vardir: 1973 Petrol Krizi ve 30 San-
1 Yil''ln (Trente Glorieuses) “uzun dalgasi”nin ters donmesi,
1979’da Margaret Thatcher'in ve 1980’de Ronald Reagan’in se-
cilmesiyle gelen neoliberal tepki, eski is¢i dayanismasinin ¢o-
ks, 1981’de Fransa’da solun iktidara gelmesi ve solcu mili-
tanlarin saf degistirmelerine yol acan bakanlik beklentileri, Cin
ve Sovyet bloklarimin inandiriciliklarini tamamen yitirmeleri...
1979’da Nikaragua’daki Sandinista Devrimi siiphesiz gelenek-
sel anlamda bir devrim 6zelligini gosteren son olaydir. Ayni se-
ne farkli bir yerdeki, Iran’daki Islam devrimi, sonraki seneler-
de stk sik karsimiza cikacak olan bir dizi tanimlanmasi guc po-
litik konunun ilki oldu.

Bu gerileme doneminin netlik kazandigi nokta, doruk nokta-
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s, Berlin Duvarrnin ¢okisudur. 1989’da bir seylerin sona erdi-
gi butan acikhigiyla ortadadir. Sorun, bunun ne oldugunun ve
ne zaman sona ermeye basladiginin belirlenmesidir.

Donemlendirmek istersek, farkli derlemeler yapmak mim-
kundur. 11k olarak, baslangic1 195071erin ikinci yarisina kadar
uzanan kisa bir politik evrenin, “yeni sol” evresinin sonuna
geldigimizi one siirebiliriz. Bu tanim 6zellikle Maoist, Trockist
ve anarsist “solcu” orgutlenmeleri ve ayni zamanda feminizm
ve ekoloji gibi “yeni toplumsal hareketleri” kapsar. “Yeni sol”,
Stiveys Krizinin patlak verdigi, Macar Devrimi'nin bastirildi-
g1 ve ayni zamanda Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin 20.
Kongresi'nde, Stalin’in suclar1 tizerine Kruscev’in raporunun
sunuldugu 1956 senesinde ortaya ¢ikar. Ayni sene, Fransa’da
komunistlerin de icinde bulundugu vekiller Cezayir'deki “or-
tami yatistirmak” adina Guy Mollet hukimetini basa getirirler.

“Yeni sola” mensup olmak, kapitalizme radikal bir elestiri
getirmeye devam ederek, 1956'da iki saf tarafindan dayatilan
alternatifleri reddetmektir. Baska bir deyisle, Ingiltere ve Fran-
samin Misir'a karst uyguladigr politikaya —ve genel olarak em-
peryalizme— ve Sovyetlerin Macaristan’a mtidahalesine kar-
st citkmaktr. “Yeni solun” yitkselme donemi yaklasik olarak
1968-1977 (ltalya’daki otonom hareket) arasindaki senelere
denk gelir. 1968'de Fransa ve Meksika'daki ogrenci hareketle-
ri, Italya gizli Mayis 1968 ve 1969’da “sicak sonbahar”, Arjan-
tin'de “Cordobazo”" ve Prag Bahar gibi olaylarin hepsi bu ulus-
lararas1 akimin parcasidir. Donemlendirmek icin ilk secenegi-
miz, 1956’da Misir ve Macar krizleri ve bunu takiben radikal
solun verdigi tepkilerle baslayan evrenin 1989’da son buldugu-
nu kabul etmektir. Kuba Devrimi (1959) ve Vietnam Savasi da
bu evredeki itici giicler arasinda yer alirlar.?

1 29 Mayis 1969'da Arjantin’in sanayi sehri Cordoba’da gerceklesen bu ayaklan-
ma, Juan Carlos Ongania’nin diktatorlik rejiminin sona ermesinin temelinde-
ki sebeplerdendir.

2 “Yeni sol” icin bkz., Van Gosse, The Mouvements of the New Left, 1950-1975:
A Brief History with Documents, Palgrave Macmillan, New York, 2008. Chris
Marker'm Le fond de U'air est rouge [Aslinda Hava Kirmizi] (1977) isimli filmi
bu donemi anlatan dikkate deger bir sinema eseridir.
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