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GIRIS
FiLOZOF, SOSYOLOG VE YURTTAS

Emile Durkheim Fransiz sosyoloji ekoliinin kurucusu ola-
rak tarihe mal olmustur. Bununla birlikte kendisi 6ncelikle
bir felsefecidir ve sosyolojiye esasen felsefe yoluyla ulasmis-
tir. Entelektiiel yasaminin ilk yillarinda yazdiklarimin he-
men hemen tamamu felsefeciler tarafindan okunan dergiler-
de yayimlanmus; takipcileri ilk olarak felsefeciler olmustur.
Fakat kendisine ogretildigi sekliyle felsefe, ona caginin so-
runlarindan fazla kopuk gelir. Zira Durkheim yurttashk bi-
linci kuvvetli olan, Uciincit Cumhuriyet’in saglamlastiril-
masina ve “toplumsal sorun”un ¢ozumune katkida bulun-
may1 arzu eden bir kimsedir. Durkheim’in birincil kaygila-
1 uygulamaya dair bir nitelik arz eder ve Durkheim, vatan-
daslarina, toplum hakkinda bilimselligin kesin kaliplar1 cer-
cevesinde elde edilmis bir bilgi sunma tutkusu duyar. Filo-
zof, bu sekilde sosyolog olmustur. Durkheim’a gore, top-
lumsal ilerlemeye ve daha genel anlamiyla uygarligin iler-
lemesine hizmet etmedigi muddetce sosyolojik calismalarin
bir anlami yoktur.

Sivil katllim, Durkheim’a ilham veren pozitivizmi bir yon-
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tem olarak reddedenlerde bile saygi uyandirmaya devam
eden, sosyolojinin cetin ve titizlik gerektiren kuramlarin-
dan birini de beraberinde getirir. Buna gore, toplumsal ha-
yata dair bilgi birikiminin kokleri olgulara uzanmahdir; sos-
yoloji alaninda arastirmacilar, dikkat ceken ve fakat deney-
sel gerceklige yeterince saglam bir sekilde bagl olmayan ge-
nel kanilarin tuzagina dusmemelidirler. Bu anlay1s, parlak
fakat daha az analitik kesinlik kaygisi tasiyan dustunme bi-
cimlerinin ku¢ciimsenmesi sonucunu dogurmustur; ayri-
ca tereddutlere yol acacag: suphesiz olan kestirme deyisler
kullanmaktan cekinmeyen, bazen gereksiz derecede saldir-
ganlasan bir tarz1 da beraberinde getirmistir. Durkheim’a ve
meslektaslarina gore, bilimsel dustnus ve kendi tabirleriy-
le amatorluk arasinda bir miicadele s6z konusudur. Bunun-
la birlikte, eylem ihtiyaciyla kars1 karsiya getirilen bilim ar-
zusu kimi gerilimlere yol acmamis da degildir. Bu gerilim-
ler Durkheim’in calismalarinda, bilhassa toplumsal gercek-
ligin analizi yeni bir ahlakin gerektigi sonucunu ortaya koy-
dugunda ve bu ahlak, olgularin incelenmesinin bir neticesi
olarak sunuldugunda kendilerini gosterirler. Filozof Durk-
heim sosyolog olmak istemistir, fakat sosyolog hem egitimci
hem de ahlakcidir. Dolayisiyla onun, bu iki farkh rolin en-
telekttiel gerekliliklerini ortaklastirmas: gerekmektedir. Egi-
timciligin ve ahlakcihigin deger olctutinun bilim cercevesin-
de mesruiyet bulmasi ve sosyologun olaylar1 gorecelestiren
karsilastirmaci tutumuyla uyumlu olmas: guctur.
Sosyologlar daima bilimsel kesinligin buyruklari ile bit-
mek bilmez denemecilik durtisi arasinda kararsiz kalirlar.
Bircogu, bir yanda toplumsal olaylar aciklamakla yetinme
ile diger yanda edinilen bilginin yardimiyla toplumsal ger-
cekligi hedef alma arzusu arasinda gidip gelir. Donemine go-
re bu egilimlerden biri ya da oteki daha agir basar. Durkhe-
im benzerine az rastlanir bir inatla, sosyoloji disiplinini ku-
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rumlar katinda kabul ettirerek, tam anlamiyla bilimsel bir
sosyoloji anlayisini benimsetmeyi kendine gorev edinmistir.
Durkheim’'i kurumsal ve entelektiiel anlamda bu iki yon-
lt basarist kusku gotiirmez. Oyle ki, bu sosyoloji anlayisi ve
bilimsellik kriterleri Fransiz sosyoloji ekolit —yani Année So-
ciologique catis1 altinda toplanmis ekip— ile 6zdeslesmis ve
rakip fikir akimlarini golgede birakir hale gelmistir. Bu ba-
sar1 Durkheim’a uzun soluklu bir un sagladig gibi, sert bir
muhalif grubun olusumuna da yol acmistir. Durkheim, laik
Cumbhuriyetin resmi dustuntrt veya Auguste Comte’un dog-
matik bir halefi olarak addedilmis, muhalifleri tarafindan
cogu zaman alaya alinmistir. Bugiin mirasinin halen gecerli
bir ilham ve dustn kaynagi oldugu kabul edilse de, aslinda
Durkheim’in kaderi zaman icerisinde, entelekttiiel modaya
baglh olarak calkantili bir sekilde seyretmistir. Son onyillara
bakildiginda, Durkheim kah Weberci sosyolojinin uzlasmaz
bir hasmi olarak sunulmus, kiah tam tersine Weber’in temel
yontembilimsel ilkelerini farkinda olmaksizin yaydig1 soy-
lenmistir. Max Weber'in calismalar1 Fransa’da ciddiye alinip
Weber’i desteklemek uygunsuz bir sey olmaktan ciktiktan
sonra, Durkheimci gelenege bir dontis yasanmistir ki bu hi¢
de sasirtic1 degildir. Iste o zaman, Weberci kavramsallastir-
manin karakteristik bir 6gesi kabul edilen “ideal tip” mefhu-
munun, nihayetinde Durkheim’in kullandig: seklinin disin-
da hicbir anlam yeniligi tasimadig1 saptanmistir. Boylelik-
le tam da guicti azaldi denirken, Durkheimciligin iade-i iti-
barina tanik olunmustur. 2008’de gerceklesen Durkheim’in
150. dogum y1h kutlama etkinlikleri beklenmedik derecede
coskulu tezahiratlara sahne olmus; bir sonraki yil, Le Mon-
de gazetesi Durkheim’'in Sosyolojik Yontemin Kurallar: (Les
Regles de la méthode sociologique) baslikli eserini “diinyay1
degistiren yirmi kitap” listesine dahil etmistir.

Artk daha farkli ve ayrintili bir degerlendirme yapmanin
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vakti gelmis gibi gortntiyor. Kuskusuz giintimtizde Emi-
le Durkheim, ytuzde ytuz desteklenmesi gereken bir sembo-
lik kisilik olmaktan ¢cikmistir. Fakat bu, Durkheim’in kolay-
ca vazgecilebilecek, zaman1 gecmis bir kuramci oldugu an-
lamina gelmez. Bu calismada ona methiyeler duzmekten de,
siradan elestiriler getirmekten de kacinarak, calismalarinin
dengeli bir bilancosunu ¢ikarmaya cabaladik. Sosyolojik du-
stincenin tarihi soz konusu oldugunda tarihgiler, sosyolog-
lar1, yanhs yargilara hapsolmalarina yol acan “simdiki za-
manc1” degerlendirmeleri nedeniyle elestirirler. Sosyologla-
rin, disiplinlerinin klasikleriyle kurduklar iliskinin anlam
belirsizlikleriyle dolu oldugu dogrudur. Bu iliski, kimi var-
sayimlar1 yeni bir baglamda ve daha titiz tekniklerle dogru-
lamak icin bilimin “kurucu babalarinin” calismalarina bas-
vurulmasina dayanan, cogunlukla elestirel diisinmeyi ola-
naksizlastiran, rahatsiz edici derecede abartili bir sayg1 du-
rusunun otesine gecememistir. Pek dogaldir ki gecmise ait
her eser, ait oldugu donem baglaminda kalinarak tam mana-
siyla degerlendirilip anlasilamaz. Ornegin Durkheim, mu-
hataplarini bireysel tutumlarin toplumsal olaylarla benzer
yanlar1 olduguna ikna etmeyi kendine gorev bilmistir. Onla-
11 ayni zamanda bu toplumsal olaylarin bilimin konusu ol-
masinin hakl ve yerinde olduguna ve toplumsal hayat kar-
sisinda, doga bilimlerinin basarisini saglayan zihinsel tavri
takinmanin mamkin olabilmesi gerektigine ikna etmek du-
rumundadir. Oysa bundan yalnizca yarim yuzyil sonra, bu
gercek artik genel kabul gormus ve boylesi cabalar gerek-
siz hale gelmistir. Bu demektir ki, 19. ytzyil sonlarinda or-
taya konmus bir argimantasyonun olctstint bugtnun kay-
gilartyla almaya calismak yaniltic1 olacaktir. Bununla birlik-
te, caginin adami olarak diistiinen Durkheim, bize evrensel
duzeyde olduklarini ileri stirdugu temel ilkeler birakmistir.
Modern bir yorumcu —eger gecerli sonuclara varmak istiyor-
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sa— sozleri belirli bir 6lcude baglamlarinin disina ¢ikarma-
ya kendini mecbur hisseder. Durkheim’in calismalar1 kar-
sisinda, sosyolog guincele uygunluk kaygisiyla beslenen an-
cak bir vakaniivisin aktarimini andiran “1thhmh” ve “simdiki
zamanct” bir okuma yapmakla yetinmek durumundadir. Bu
kitap, iste bu anlay1s cercevesinde tasarlanmistir.

Birinci bolumde, ozellikle anakronizmden ve absirt yar-
gilardan mumkun olabildigince kacinmak amaciyla, Durk-
heim ve calismalarini, Birinci Dunya Savasi 6ncesinin top-
lumsal ve siyasi cercevesi icerisine oturtmay1 amacladik.
Durkheimilk kez ya da tekrar okurken, kendisinin tepeden
tirnaga bir 19. yuzyil insan1 oldugunu hicbir zaman unut-
mamamiz gerekir. Ikinci Imparatorluk'un icine dogmus,
yetiskinlige Uciincit Cumhuriyet'te, 1870 milli felaketi ve
1914-1918 Avrupa krizi doneminde adimini atmistir. lkin-
ci bolimde, Durkheim’in calismalarini iki acidan inceledik.
Durkheim’in yaptig1 sey, dontstumun ortasindaki toplumla-
rin ozelliklerinin analizini yapmay1 hedefleyen bir moderni-
te sosyolojisi oldugu kadar, tam olarak modernlige gecisten
dogan bir entelektiel girisimdir de. Tipk: sosyolojik dustin-
cenin diger klasik isimleri gibi Durkheim da, can ¢ekismek-
te olan fakat daha tamamen yok olmamis Eski Rejim ile ya-
pilar1 hentiz oturmamis modern toplum arasindaki zorlu bir
gecis doneminde yasadiginin bilincindedir. U¢tinctt bolum-
de, dogmakta olan sosyolojinin deneysel bir arastirma stra-
tejisiyle ozdeslestirilmesinin mantugin aciklamaya calistik.
Bu bolium ayni zamanda Durkheim’in —kimi zaman goste-
rildiginden daha az dogmatik biri oldugunu kanitlarcasima—
kendisine belirledigi ve tim incelemelerinin 6nkosulu olan
yontembilimsel ilkelerle bagin1 koparmaktan ¢ekinmedigini
de ortaya koymaktadir. Dordunct bolum iki farkh degerler
butunt arasindaki ince ¢izgiyi isaret ediyor ve Durkheim'in
“pozitif bilim” kavramiyla ifade ettigi bilimsel calisma iste-
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gi ile toplumsal ve siyasi hayatin gerektirdigi normatif tutu-
mu karsilastirtyor. Bu bolimde Durkheim’in laik bir dinya-
da din olgusundan ne anladigin inceledik. Bu bashk altin-
da ayn1 zamanda, onun tum egitimsel stureclerin bir misyo-
nu olarak gordiugiu normun aktarimini da degerlendirdik.
Besinci bolim, Durkheim’in entelekttiel mirasinin iki dun-
ya savasi arasindaki donemden guntimuze kadarki tutarli ve
tutarsiz seriivenini ele aliyor ve Ikinci Diinya Savasi sonra-
sinda kimi kez sasirtic1 6lctide degisiklige tabi tuttugu cahs-
malarindan soz ediyor; bu cercevede Durkheimci ve Weber-
ci bilgi kurami karsilastirmalarina eklenen kimi rivayetlerin
curitilmesi hedefleniyor. Son olarak altinc1 bolumde Durk-
heim’in 6gretisinin Fransa’da ve baska tlkelerde etkili olan
farkli modern sosyoloji akimlar1 tizerindeki yansimalarini
inceledik; sonug¢ yerine, Durkheim’in calismalarini elestirel
bir gozle degerlendirdik.
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BIRINCI BOLUM
DONEMININ INSANI DURKHEIM
VE (_',ALISMALARI

Durkheim 1858 de Epinal'de dogar. Auguste Comte’'un 6lu-
munun tzerinden ¢ok az zaman gecmistir; Tocqueville’in
vefatina ise bir y1l vardir. Karl Marx, Kapital'in tohumlari-
n1 atan eseri Ekonomi Politigin Elestirisine Katk'y1 Londra’da
tamamlamis, sturgtndeki Victor Hugo La Légende des sieéc-
les’i [Yuzyillarin Efsanesi] yazmaya girismis, Flaubert Mada-
me Bovary'yi yeni bitirmistir. Renan ise kendisine College de
France’taki kurstustune mal olacak olan Isa’nin Hayatrn ya-
yimlamaya hazirlanmaktadir. 1848 Devrimi on y1l evvel ger-
ceklesmis ve Tkinci Cumhuriyet ilan edilmistir; pamuk ipli-
gine bagh bu rejim cok gecmeden yerini Louis-Napoléon’un
darbesini izleyen Ikinci Imparatorluk’a birakmistir. On iki
yil sonra 1870 yenilgisi yasanacak, Paris Komtnu dramina
sahit olunacaktir. Durkheim yorumcular1 ve biyografi ya-
zarlar1 onun Yahudi bir ailenin ve haham bir babanin cocu-
gu oldugunu belirtmeden gecmezler. Bu detaylarin 6zellik-
le belirtilmesinin nedeni, basit bir anekdot iletme kaygisin-
dan ibaret degildir; zira bu bilgi, Durkheim’in ailesinin gtic-
lt bir dayanisma icerisindeki bir toplulugun parcasi oldugu
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bilgisini verir. Bu baglamda kurallara titizlikle baglhlik ahla-
ki bir zorunluluk iken, cumhuriyetin —bilhassa da devrimin
mirascist olan cumhuriyetci solun— benimsenmesi de bekle-
nen bir seydir. Dolayisiyla Durkheim’n icraatinin, yetiskin-
liginde uzaklasmis olsa da, ait oldugu cemaatin sosyallesme
sekillerinden, ahlak anlayisindan ve siyasi egiliminden etki-
lendigini soylemek icin yeterli neden mevcuttur. Durkheim,
egitiminin ardindan siradan bir tasra esrafi olmaya dogru
da yol alabilirdi. Fakat tam tersine, bu burjuva sukuneti go-
rintsinin ardinda, hayati entelekttel ve kurumsal anlam-
da inisli cikish bir yol izledi (Lukes, 1973; Fournier, 2007).

Entelektiiel ve kurumsal giizergah

Durkheim’in ilk duragi Ecole Normale Supérieure oldu;
1879 yilinda 21 yasindayken girdigi bu okulda ti¢ yil sonra
felsefe docentlik sinavimi verdi. Gen¢ adam icin bu her aci-
dan olaganustu yapici bir deneyim olmustur. Bu donemde
Ikinci Imparatorluk’un ¢okustinun halkta yarattigr huzur-
suzluk ve Komun’in ardindan isci sinifi izerinde uygula-
nan baski havasi hentz tam manasiyla dagilmamistir. Dur-
kheim ise, donemin 6énemli entelektiiel merkezlerinden bi-
ri olan Ulm Sokagi'nda, hizl bir dontusum icerisinde olan
bir toplumun sorunlar tzerine dasinme firsati bulmustur.
Birkac y1l sonra Boulanger krizinin de ortaya koyacag gibi,
Uctinctt Cumbhuriyet hala yeterince saglam degildir. Devlet
ve Kilisenin birbirinden giiclukle ayrilis1 kadar, “toplumsal
sorun” da milli dayanismay1 zedelemektedir. Jaures ve Berg-
son gibi okul arkadaslarinin yam sira Emile Boutroux, Nu-
ma Fustel de Coulanges, Gabriel Monod ve Charles Renou-
vier gibi hocalarinin da etkisiyle Durkheim yavas yavas ne-
ye meyli oldugunu kesfeder: bilime 6zgii muhakeme ve ana-
liz yontemlerini toplumsal sorunlara —daha genis anlamiyla
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toplumun sorunlarina— uygulamak. Ek olarak, bilimsel yon-
temin ne anlama geldigini de 6grenmesi gerekmistir. Neo-
Kantc felsefeciler Boutroux ve Renouvier, Durkheim’in de-
terminizm ve tarihsel olumsallik arasinda yolunu bulmasina
yardimc1 olmuslar; toplumsal olanin psikolojiden veya bi-
yolojiden fark: hakkindaki dastincelerinin temelini olustu-
racak mantiksal ve felsefi argiimanlar1 saglamislardir. Durk-
heim, toplumsal alandaki bilgi edinme mantig1 olsun, farkl
baglamlara dayanan belirli deneyimler tizerine kurulan ice-
rigi olsun, insanhigin disince tarihinin evrensel ve temel
kategorilerine dair ilgisini Renouvier araciligiyla edinmistir.
Olaysal olmayan tarih —ki sosyolojinin habercilerinden biri-
dir- taraftarlar olan Gabriel Monod ve Fustel de Coulanges
adl tarihciler, Durkheim’a tarihsel arastirmanin prensipleri-
ni ve olgularin saptanmasinda kesinlik aslubunun kullanil-
masini ogretmislerdir.

Durkheim kariyerine tasrada bircok lisede (6nce Sens'ta,
ardindan Saint-Quentin’de, son olarak da Troyes'da) felsefe
hocalig1 yaparak baslar. 1886 yilinda Almanya’ya bir egitim
seyahati gerceklestirir. Tipki Ikinci Dinya Savasi sonrast do-
nemde Amerika Birlesik Devletleri'nde staj yapmak gibi, bu
yillarda Almanya’da bulunmak da akademisyenler icin he-
men hemen bir zorunluluktur. Ileriki zamanlarda Ameri-
kan tiniversitelerinden ogrenilecek seyler oldugu dustincesi-
nin yerlesmesi gibi, bu donemde de Alman tniversite siste-
miyle irtibat halinde olmanin faydal olacagina kanaat geti-
rilmistir. Durkheim bu seyahatinde Wilhelm Wundt'un de-
neysel psikoloji calismalariyla tanisma firsatin1 yakalayacak-
tir; Wundt bu donemde Ethik [Ahlak] isimli eseriyle ahlaki
olgular deneysel arastirmaya dayanarak inceleyen bir bili-
min habercisi olmustur. Durkheim kendini, ortak yarar kav-
ramut ile bireyciligi uzlastirmanin yollarini arayan ekonomist
Albert Schaeffle’ye de yakin hissedecektir. Bu donemde Kat-
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hedersozialismus'un (“kursu sosyalizmi”) one ¢ikan figurleri
Schmoller ve Wagner'in ogretileri Durkheim tizerinde kay-
da deger bir etki gostermemis gibi goztitkmektedir. Durkhe-
im bunlarin kendisi acisindan ¢éneminin farkina daha sonra
varacaktir. Fransa’ya dontsiuntn ardindan bircok yaymin-
da Almanya deneyimini ele almis; bu yayinlar gayet iyi kar-
silanmis ve dikkat cekmistir.

Bir y1l sonra, 29 yasindaki Durkheim tniversitede ilk ma-
kamina sahip olur ve Bordeaux Universitesi Edebiyat Fakiil-
tesinde “Sosyal Bilimler ve Egitimbilim” dersini ytratmek-
le gorevlendirilir. Bu gorevlendirmede Yitksek Ogrenim Di-
rektort Louis Liard'in da etkisi buyuktir. Zira Liard, Fran-
s1z tniversitelerinin Alman tniversiteleri karsisindaki aci-
gin1 kapatmay1 kendine gorev bilmekte ve bunun yolunun
geng beyinlere tniversitelerde imkan taninmasindan gecti-
gini disinmektedir. Sonu¢ olarak Durkheim, daha emek-
leme asamasinda olan yepyeni bir dersi vermeyi ustlenmis
olur. Basta celiskili gozitken bu durum esasinda tniversite
kurumunu arastirma ve egitim streclerinin bir bilgi tretim
dinamigi icine girdigi kulturel bir kesif mekan1 olarak adde-
den klasik Humboldt modeline uygundur. Durkheim top-
lumsal olgularin “pozitif bir bilim” cercevesinde ele alinma-
sinin, toplumsal felsefenin asirlik gelenegine kiyasla ne gi-
bi bir farklilik ve yenilik getirdigini kisa siire icinde acik-
lar: Toplum, yalnizca bir bireyler toplulugu degildir. Top-
lum birbiriyle bagimhilik icerisinde bir olgular butinudir
ve tipki dogal olaylar icin yapilabildigi gibi, bu “etki ve tep-
kiler” hakkinda da, yontemli bir ¢alisma sonucunda yasa-
lar ortaya konabilir. Durkheim’'in olusum halindeki bu bi-
lime iliskin ongoruleri bununla da sinirh kalmaz; sosyolog-
larin ne sekilde davranarak toplum icin faydal olabilecekle-
ri hakkinda da kimi fikirler ortaya koyar (Durkheim, 1888,
1987, s. 77-110).
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