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Onséz

21. yuzyilin esiginde, Turkiye'nin Avrupa’yla olan iliskileri artik yiz y1l on-
cesinden ¢ok daha farkl bir huviyete sahip. Avrupa devletleri o zamanlar
birbirleriyle emperyalist rekabet icindeydiler ve Turk devletinin zihnine ka-
lic1 bir parcalanma korkusu yerlestirmislerdi. Dunya Savasr'nin Jon Tirk su-
bay1, sonradan Atatiirk adim alacak olan Mustafa Kemal, muzaffer Itilaf Dev-
letleri’nin Birinci Dunya Savast sonrasinda magluplara kabul ettirdigi baris
duzenine karst magrur ve inatc1 bir baskaldirisla, 1923 yilinda ulusal Turk
Devleti'ni kurdu. Jon Turk ve Kemalist devletin (1908-1938), Dogu Vila-
yeti Sorunlarini, yani Ermeni ve Kurt sorunlarini siddet yoluyla bastirmasi,
gelecegi ipotek altina alan onemli yanhslardan biridir. Tirkiye Atatirk’ten
sonra da azinlik politikalarinda temel teskil edecek bir yenilesmeye gideme-
di. Avrupa’yla butunlesmeye uzanan yenilestirici yol, 20. ytzyiln ikinci ya-
nisinda Turk tarafi agisindan i¢ politikadaki suskunlugun karsisina ¢ikmis-
t1. Bu kitap, Osmanli ve Kemalist Turkiye'nin dogusunda “kacirilan baris”1
ele almaktadir. Birinci Dtinya Savasi oncesinin aksine, Avrupa Birligi Komis-
yonunun 1999 sonunda Helsinki'de aldig: kararlarla Avrupa ile Turkiyenin
ortak gelecegine uzanan bir yolun kapilar acildi. Bu yol uzun ve tashdir. Do-
gu Vilayetleri'nde 19. yiizyilin ilk donemlerine dek uzanan magduriyetlerin
ortadan kaldirilmamasi durumunda asilmast mumkun degildir. Genel poli-
tik havanin durumuna bagh olan historigrafinin de eskiden kalma eksiklik-
leri giderme ihtiyaci vardir: Avrupa’yla yakin baglar1 bulunan bir bolgenin
act dolu, ¢ok kez carpitilmis ve bastirilmis tarihinin “asagidan tarih” yonte-
miyle yeniden islenmesi gerekmektedir. Bir doktora ¢alismasinin urtint ola-
rak ortaya ¢ikan bu eserin, bu ¢abaya bir katki olmasi dusuntlmiustiir. Kimi
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zaman yuksek bir duygusalliga sahip, tartismali konular1 bilimsel yontem-
lerle ozlerine uygun bir sekilde ortaya koymaya calismaktadir.

Max Geldner Vakfi ile Basel Hiur Akademi Toplulugu'nun hatir1 sayi-
lir katkilart ve Hur Akademi Vakfi ile Teoloji ve Felsefe Arastirmalar1 Vak-
fimin daha kuciik destekleri olmasaydi, arastirmalarim nedeniyle ailemi gui¢
durumda birakmaya icim el vermezdi. Buna ragmen tasarilarim icin buyuk
bir fedakarlikta bulunuldu; esim ve ¢ocuklarim kendimi timiyle bu tarihi
konuya vermeme tahammul etmekle kalmayip, bu isin tstesinden gelebil-
mem icin bana yardim da ettiler. Kitabin basimu icin su isimler comert kat-
kilarim esirgemediler: Claudia Kieser, Elisabeth Kieser-Schiirch, Dr. Chris-
toph Kieser, Max Geldner Fonu, Basel Universitesi Doktora Tezi Fonu, Ch-
ristine Bonjour Vakfi ile Basel Arastirma Vakfi. Bu isimlerin timine, ozel-
likle de gtivenilir ve rahatlatic1 bir mesafeden calismalarimi merakl bir ilgiy-
le denetleyen Basel Universitesi profesorlerinden doktora damismanim Jo-
sef Mooser’e tesekkurlerimi sunarim; bu tesekkur, Strasbourg Universitesi
profesorlerinden, uzun yillardan beri kendisinin CNSR-Grubu'nda entelek-
tiel bir ortama kavustugum ve tavsiyeleri dogrultusunda Strasbourg, Istan-
bul ve Basel'de pek cok gortisme yapma firsati buldugum Modern Turk Ta-
rihi Uzmani Profesor Paul Dumont icin de gecerlidir. Chronos calisanlari-
na etkili, samimi ve basaris1 ispatlanmis isbirliklerinden, Peter Haber’e (Ba-
sel) de taslagimi mitkemmel bir sekilde gozden gecirmesinden otirt tesek-
kur ederim. Calismama yardimci olan isimlerden bir kismini, ya bu dogrul-
tudaki ricalar1 nedeniyle ya da isimlerinin bu ¢alismayla birlikte anilmasinin
istenmeyen sonuclar dogurabilecegi kaygisindan ottra belirtmedim. Ancak
elbette isimlerini seve seve verecegim baska kisiler de var: Konum Basel Mis-
yonu olmadig halde, Basel'deki Misyon Evi'ne sik sik girip ¢iktim. Degerli
misyon dergileri koleksiyonunu kullanmam konusundaki degerli yardimla-
11 icin Bay Buess’e tesekkiir ederim. Bay Jenkins’e degerli fikirler bor¢cluyum.
Basel Universitesi Kitiphanesinden Dr. Gudrun Schuberte de aym sekilde
tesekkir borcluyum. Basel Universitesi Fizik Enstitust Bilimsel Fotografci-
lik Bolimi'nden Bay Dog¢. Dr. Rudolf Gschwind sayesinde, eksikligi duru-
munda gorsel malzememi etkili bir sekilde kullanamayacagim dijital fotog-
rafcilik alanina adim attim. Calismami hentiz bitirmemisken, metni yazim
kurallar acisindan ince eleyip sik dokuyarak duzelttigi icin Michael Glau-
baufa tesekkur borcluyum. Dr. Johannes Strauss'un (Strasbourg) bana bii-
yuk faydast dokunan yardimlari olmasaydi, Osmanlica metinlerin tstesin-
den gelemezdim. Bu yillarda pek ¢ok arsive girip ¢ciktim. Boston'da ABCFM
belgelerini iceren Houghton Library gibi bazi buytiklerine, ancak ozellik-
le de kuctik olanlarina. Paris’teki Archives Francaises de la Compagnie de Jé-
sus’den Pere Bonlfils ve Madame Dalle, (Euvre d’Orient (Paris)’den Julien An-
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toine Desforge, Bibliotheque d’arménologie Nubar (Paris)’dan Dr. Raymond
H. Kévorkian, (Dominikan Arsivinin bulundugu) Bibliotheque du Saulcho-
irden Pere André Duval, Roma’daki Kaptsen Genel Arsivi'nden Padre Isido-
ro Agudo, Sceurs franciscaines de Lons-le-Saunier (Lyon)’dan Sceur Anne Ber-
nadette, Deutschen Hilfsbund fiir christliches Liebeswerk im Orient (Bad Hom-
burg) Horst-Dieter Schultz ile Halle’deki Lepsius Arsivinden Prof. Dr. Her-
mann Goltz beni en mitkemmel sekilde desteklediler. Burada gordiagtm mi-
safirperverligi 6zel olarak belirtmek isterim. Ayrica gosterdikleri misafirper-
verlikten otura Institut d’Etudes Anatoliennes’den Stefanos Yerasimos ile Is-
tanbul’dan Benjamin Lellouch’a miitesekkirim. Osmanli Devlet Arsivinde-
ki calismalarim esnasinda bana desteklerini sunan personele ve okuma salo-
nundaki kadin ve erkek arastirmacilara (Esra Akin, Ibrahim Gtiler ve Yasar
Bey) tesekkir ederim. Eski fotograflar kullanimima sunmakla gosterdikleri
alicenaplik i¢cin Amerikan Bord Heyeti'mne mutesekkirim. Kaptsen rahibi Pere
Alois'nin misafirperverligi icin de ayrica miitesekkirim. Dogu Vilayetlerinin
cumhuriyet donemine ait baz1 fotograflarinin kopyasini almamda gosterdi-
gi nazik yardimdan otiirtt Alman Arkeoloji Enstitisi'nden Bayan Erten’e te-
sekkur ederim. Urfa’da, Bahattin Celik, Cihat Kurkc¢iioglu, Muslum Akalin
ve Ibrahim Halil Billurcu gibi pek ¢ok meslektasim, Urfa tarihinin Ge¢-Os-
manl donemine ait o ¢ok sikayet ettikleri boslugu doldurmamda beni cesa-
retlendirdikleri gibi, tim imkanlariyla yardime: oldular. Vischer-Oeri, Spor-
ri-Knecht, Kiinzler-Bender ve Eduard Graeter miraslarini incelememde yar-
dimci olan, ancak o6zel yasamlarini korumak icin isimlerini anmadigim cok
saylda insana da tesekkur bor¢luyum.

13






Tiirkce Baskiya Onsé6z

Turkiye'nin dogu ve giineydogusunun “otantik temsilcileri” olarak 1960’1ar-
dan sonra ytizbinlerce isci, ve 1970’lerden sonrada bircok siyasi miilteci Ba-
t1 Avrupa’ya goc¢ etti. Bu Italya, Ispanya ve Portekiz’den gelen goclerden fark-
L1 idi. Geng bir tiniversite ogrencisi olarak Basel’de onlarla ayni mahallede
oturdugum sure i¢inde bu insanlarla tanmisim ve onlarin buraya beraberle-
rinde getirdikleri dunyalar1 ve problemleri beni distindurmeye basladi. Bu-
nun sonucunda Tirkce ve daha sonra Osmanlica 6grendim.

Tarihci olarak Dogu illerinin gecmisini arastirmaya karar verdim. Yasadi-
gim sehrin devlet ve ozel arsivlerinde saklanan ilginc belgelere ulastim, k-
tiphanelerde unutulmus olan kitaplari buldum. Ornegin 1897-1922 arasin-
da Baselli bazi hayirsever insanlar tarafindan, dini misyonerlik amaci olma-
dan, htimanist bir dustince ile Urfa'da bir hastane hizmete sunulmustu. Is-
vicre’den gelen ve uzun seneler hastanede calisan birkac personel o zamanki
Urfa bolgesinin tarihi hakkinda zengin belgeler birakmist1.

Bu insanlarin o donemdeki enternasyonal ve enternasyonalist (hem milli-
yetci akimlara hem emperyalist giiclere siiphe ile bakan ve liberal dusinen)
bir agin kuctik bir parcasini olusturduklarini 6grendim. Bunlarin icindeki en
onemli grup ise, 1830’lardan itibaren Dogu ve Guineydogu Anadolu’da bulu-
nan Amerikan Protestan “misyonerler”i idi. O ytizden 6zel bir titizlikle bun-
larin biraktiklart zengin arsivleri de arastirdim. Turk, Kirt ve Ermeni kay-
naklarindan bulabildigim bilgileri ve Bat1 tilkelerinde rahatlikla ulasilabilen
ve kismen basili olan diplomatik belgeleri genis ve cok perspektifli bir bti-
tinde toplamaya calistim. Ayrica Istanbul Bagsbakanlik Devlet Arsivi'nde Os-
manl devleti ile ilgili bilgileri ve gorusleri arastirdim. Merkezi devletin ba-
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kis ve durumunu anlayabilmek onemli olmakla beraber, bu arsivden kazani-
lan bilgiler genellikle insanlarin yasadiklar yerel sartlar1 yansitmadigindan,
somut tasra hayati ve dinlerarasi iliskileri tanimak anlaminda yerel kaynak-
lar kadar verimli degildiler.

Bu kitap on senelik bir emegin drtanudur. Turkiye, arastirmama basladi-
gim, 1980’lerdeki durumuna gore siyasi ve insan haklar1 anlaminda 6nem-
li ol¢ude liberallesti. O zaman “Kurt” sozt bile basinda ve kamoyunda tabu
kilinmisti. Tarihcinin gorevi iktidarda bulunanlari, bulunmus olanlar ya da
herhangi bir ideolojiyi hakl gostermek degil, gecmiste susturulan kurban-
lar1 da kapsayan gercekleri giin 1s1¢1na ¢ikarmaktir. Bu anlamda en 6nemli
etik, insan haklarini 6l¢tt almaktr. Devletcilik ya da milliyetcilik ile gercek-
leri yansitan bilimsel bir calisma yapmak mumkun degildir. Bu, devlet karsi-
t1 olmak degil, sivil toplum temeli olan bir devlet anlayisin1 desteklemektir.

Derin ideolojik koklere sahip olan tabularin kaldirilmasi i¢cin zaman ve de
ciddi anlamda entelekttiel bir ¢abaya ihiyac vardir. Bu kitabin amaci, ulusla-
rarasi tarihte bugtne degin yeterince aydinlatilmamis olan, Osmanlrnin en
uzun yili olan 1915 yilini da iceren, bolge ve donem tarihine gtivenli bir 1s1k
tutmaktir. Bu kitap o topraklarda yasayan ya da yasamis olan Turk, Kurt, Er-
meni, Rum, Saryani... ve butiin Anadolu’yu sevenlere ithaf edilmistir. Yerku-
renin her kosesi gibi, Anadolu da kendisinden baskasini dislayan milliyetci-
lige degil, oncelikle insana, insanhga aittir.

Tarihciligin yuzu gelecege dontiktur: Tarihci olarak benim amacim, kul-
lanilan ya da kacirilan firsatlari, islenen suclari ya da yapilan fedakarhklar
kendi tarihi kosullariyla ortaya koyarak, simdiki kusaklara kendi tarihleri ile
basarili sekilde hesaplasabilme ve barisabilme sturecine katk: saglamaktir. Bu
yolda hayal kiriklig1 yasamak olasidir, fakat gercegi anlamak insan gelecegi-
nin 6zgurlugu acisindan bu hayal kirkhigindan ¢ok daha onemlidir.

Iletisim gibi saygin bir Turk yaymnevinin kendi inisiyatifi ile “Iskalanmis
Baris” gibi bir kitabin cevirisini ve yayini saglamasindan sevin¢ ve gurur
duydum. Bu, bana gore bugtinki Turkiye’de tarihe ilginin ve dinamik bir en-
telektiiel hayatin gostergesidir.

Kitabin Turkce’'de yayimlanmasina katkida bulunanlara ictenlikle tesek-
kur ediyorum.
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Dérdiincii Baskiya Onséz: Kazanilabilecek Baris

Artik 2010l yillarin basindayiz, Osmanli dunyasinin dramatik ve travmatik
son on y1lmin tizerinden ytz yil gecmis bulunuyor. O donemde her ne kadar
Kucuk Asya’da milli bir Turk devletinin temelleri savas yoluyla atildiysa da,
Osmanlrnin gec doneminde etniler tstit bir hukuk devletinin kurulmasi icin
yapilacak reform umutlar1 ve bununla birlikte Kucitk Asyanin butiintunde,
sayilar1 o zamanlar oldukea yiiksek olan gayrimuslim yurttaslarin modern
anlamda bir arada yasama beklentileri suya dustt. Yazimizda 1990’1 yillarda
kaleme alinmis olan Iskalanmis Baris kitabinda yer alan temel dustuncelere,
tamamlamak tzere geri donecegiz. Makrotarihsel yansimalari, yeni arastir-
malar1 ve gelismeleri, onlarla beraber yapilan itirazlar da ele alacagiz. Bunu
en yeni arastirmalar1 hesaba katarak Osmanli'nin son on yilina gondermeler-
de bulunan tarihsel bir deneme cercevesinde yapacagz.’

Tirkiye tarihi yazimi

Iskalanmis Baris, Kucik Asyanin dogusuna bakmak suretiyle yuz yillik bir
sireci, yani ge¢ Osmanli reform doneminden Osmanl sonrasi erken Turki-
ye Cumhuriyetine gecisin (1839-1938) gelismelerini ve koklu degisimleri-
ni tasvir eder. 1910’1u yillar —bilhassa 1912-22— bu esnada bir gecis donemi
olarak ozel bir yer tutar. Bu, kokli degisimlerin yasandigi on yillik drama-
tik ve kanl bir stirecti: Merkezi devletin seckinleri Balkan Savaslarinda ya-
sanan kayiplarin etkisiyle 1908 Jon Turk Devrimi de dahil olmak tizere Os-
manlrnin ge¢ doneminin dustncelerine yuz cevirerek, Miisliman Turkle-

1 Budenemenin ilk versiyonu Birikim 266 (Haziran 2011) icinde yayinlanmustir.
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rin milli devleti olarak Kiictik Asya tasavvuruna yonelmislerdi. Bunun tam
merkezindeyse Jon Turk liderlerinin istegiyle dahil olunan diinya savasi bu-
lunuyordu. Yayilmaci Panttrkizm, Panislamizm ve Osmanlicilik kalintilar:
arasinda hareket eden emperyal yon kaybina birkac yil zarfinda Kuctik Asya
temelinde bir Turkculuk hakim oldu. Bu diisiinceye ordu, idare, basin, her
seyden 6nce de hitkumetteki Ittihat ve Terakki Cemiyeti icindeki Turkee ko-
nusan Musliiman seckinler sahip cikiyordu. Bu gticler, kah 6n alarak kah re-
aksiyon gostererek, cok uluslu imparatorlukta sahip olduklar1 hakim siya-
si konumlarini muhafaza edebilecekleri yeni bir devlet icin etnik-dinsel “te-
mizlige” tabi tutulmus bir zemini hazirliyorlarda.

1923’te buradan nispeten homojen milli bir Ttk devleti, ancak aym za-
manda dislanmis gruplara karsi kusaklar boyu sturecek rahatsiz, huzursuz
bir iliski ¢ikti. Bu gruplara 6rnek olarak, kendilerine uygulanan zorla asimi-
lasyon tasariminin ise yaramadigi, Kurtler verilebilir. Cagdas Polonyali Ya-
hudi hukukcu Raphael Lemkin’i devletler hukukunun yeni “jenosit” kavra-
min1 gelistirmeye sevk edecek olan, Kuctk Asyanin gelecekleri tahrip edi-
len kadim Hiristiyan gruplar1 da anilmas1 gereken bir baska 6rnektir. Lem-
kin, gelistirdigi kavrami 1948 BM Konvansiyonunun kabul edilmesinden
sonra Birinci Diinya Savasinda Ermeni toplumunun imhasina amasiz, fakat-
siz uyguladi.? Osmanlrnin 1910’k yillarindan baslayan ve 20. yiizyihn icle-
rine dek uzanan donemi, tarih yazimi bakimindan milli Tuark tarihinin, ku-
rumlarinin ve onlarla irtibath Batih tarih¢ilerin agmaktan bilhassa kacindik-
lar1 kapali bir Pandora kutusunu andirmaktadir. Bir tarafta Turklerin mil-
1i kurulus ve zafer hikayesi duruyordu, diger tarafta bir zamanlarin Osman-
I1 yurttaslarmin yasadigl sarsici jenosit tecrubesi. 20. yuzyilin ilk yarisinda-
ki Osmanl sonras1 diitnyamin karsilastirmali tarihinde, Israil devletinin ku-
rulusuyla 1948 Filistin Nakba’s1 guclu bir karsit ikiliyi teskil etmektedir. An-
cak Nakba kitlesel bir katliam degildi; 1915 Kucuk Asya’sindaki durum bir
i¢ savas degildi; Turk milliyetcileri de bir soykirimdan sag kalanlar degildi —
1919 sonrasindaki savunucular: Balkan Savasi'nda yasanan kayiplar ve 18.
ytzyilin sonundan itibaren yasanan emperyal kiicilmeyi “extermination des
Turcs” (Tirklerin imhast) olarak tasvir etseler bile.?

Travmatik olay kompleksleri, analitik ve duygusal zekay1 en sonuna kadar

2 “Totally unofficial man: The autobiography of Rapahel Lemkin”, Samuel Totten ve Steven Le-
onard Jacobs (Yay.), Pioneers of genocide studies, New Brunswick, N.J. : Transaction Publis-
hers, 2002 icinde, 371; Lemkin’in Temmuz 1950 tarihli mektubu The Encyclopedia of Genoci-
de (Santa Barbara, California: ABC-Clio, 1999), 79; “Dr. Lemkin, Father of Genocide Conven-
tion, reviews work relating to Turkish massacres”, The Hairenik Weekly icinden alimtilanmus-
tir, 1 Ocak 1959.

3 Kara Semsi olarak bilinen Resid Safvet Atabinen, L’extermination des Turcs, Genéve: Imprime-
rie Nationale, 1919; Tiirklige Ihtida. 1870-1939 Isvicre’sinde Yeni Tiirkiye’nin Onciileri isimli ki-
tabim, Istanbul: Iletisim, 2008, s. 160-62.
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kullanmaya zorlayan, 6zenli bir inceleme ve aciga cikarma faaliyetine ihtiyac
duyarlar. Tarih yazimi buna katkida bulunabilir. Tarih, Iskalanmis Baris'ta
da ortaya konuldugu tuzere ne tarihsel determinizmle, ne devrimci Entele-
chie* ile, ne evrimci Darwinizm’le, ne de reel tarih olarak adlandirilan sey-
le ehlilestirilebilir. Ayn1 sekilde kendisinin yok sayilmasina da izin vermez.
Buna karsin, tarih yazimi, insanlar1 oncelikli olarak gticlerin, geleneklerin ve
mekanizmalarin bir islevi veya ulus, din, proletarya ya da irk kategorilerinin
ikamesi olarak degil, buiytik bir ¢zenle ve sahip oldugu gercek degeri vererek
birer insan olarak anlatimina dahil etmeye gayret edebilir.

Alsilagelmis mantiklar yeniden treten ve kendisini fazla kafa yormadan
“tarihsel gerceklere” teslim eden bir tarihsel yaklasim tarzi, insanlarin ve in-
san topluluklarinin tarihlerinin arastirilmasinin, analiz edilmesinin ve anla-
tilmasiin canl olanaklarini heba eder. “Insan” ne demektir? Iskalanmis Ba-
s “insan” kavramini kullanirken 18. yiizyilda “aydinlanmishkla” ifade edi-
len, ancak anlasildig1 tizere cok daha eski kaynaklara dayanan modern insan
haklar 6lcutlerini esas alir. Bu kavramsalligin tercih edilmesi, tarihsel yakla-
sim ve anlatim tarzi tizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Cunk insanlarin
ve insan gruplarinin cok yonlu olarak karsilasmalarina izin verir. Sonucla-
ra ve karar vericilere, ya da “galiplere” ve “galipler topluluguna” odaklanmis
bir bakisla yetinmez. Tarih, simdiki zamanin ve ge¢cmis donemlerin aktorle-
rini tarihsel eylemleri nezdinde onaylamak veya gayrimesru kilmak amaciy-
la tutulan bir sonu¢ tutanagindan daha fazla bir seydir.

Iskalanmis Baris bu olaylar tarihini ciddiye aldig1 gibi, uzun vadeli pers-
pektifte belirli olaylar tarihinin, kurbanlarin veya magluplarin hedeflerinin
veya samimi inanclarinin daha sebatkar bir cehre kazanirken, galiplerin ko-
rumaya calistiklari itibarlarinin ayni sekilde yok olabilecegini de dikkate al-
maktaydi. Mikro tarih, uzun tarihsel kavisler ve bir insanlik ufku, tarihsel
bir arastirma konusunu kavrarken uzmanlara mahsus konjonkturel bir tar-
tismanin otesine gecebilmek icin gereklidir. Ornegin yerlesik alimler ve si-
yasetciler yersiz yurtsuz, savunmasiz Yahudilerden yuzyillar boyunca kainat
tarihinin “kendi dustp kendi aglayan” kaybedenlerinin timsali olarak ku-
cumseyen bir edayla soz etmislerdi. Yahudilerin neden vatansiz olduklarinin
tarihsel —-muhtemelen gecici, ancak temel sorular1 soran— boyutunu dusiine-
cek, ya da en azindan bu vatansiz olma durumunu, nedenlerini ve sonuclari-
n1 asagilamayacak entelekttiel cesareti gosteremiyorlardi. Bu asagilama, asa-
gilananlarin durumunun gayet de iyi oldugu dustunuldugu takdirde kiskanc-
lik ve ofkeyle at basi gidiyordu: onlara karsi islenen ctriimler Yahudi karsiti
bir diinya ve tarih tasviri ile perdelenebiliyordu.

Insanlik ufkunun karsisinda tarih yazimi sadece parca parca, pars pro toto

4 Aristoteles’te gizillik ile karsithk icinde edimsellik — ¢.n.
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gerceklesebilir. Bu tarih yazimi, temel sorular1 kuresel tarih ufkunun karsi-
sinda acik tutan ve kendi “lieu de production [tretim yeri]” (Michel de Cer-
teau) oninde de durmayan kesintisiz bir yansima meydana c¢ikarir. Tarih-
sel dustnmek isteyen birisi, ucurumlarla, kars: tarafta hitkium stren para-
digmalarla, kurumsal baskilarla, akademik yeniden tretim mekanizmalariy-
la ve siyasi dogruculukla olan o zorlu karsilasmadan kacinamayacakur. An-
cak ucurumlarla karsilasmak amacin kendisi degildir. Bu, yasananlarin, bil-
gi sahibi bir simdiki zamanin unsurlari olabilmeleri icin, onlar1 kelimelerle
ifade etme cabasinin bir parcasidir. Kendi tarihsel boyutunu ve bu boyutla
birlikte ortaya ¢ikan gereksinimleri, ayrica insan hayatinin ve birlikte yasa-
minin ucurumlarindan duyulan korkuyu da bilen insani bir varolustur bu.’
Bu cok derin bilgi, kuvvetsiz addedilen liberal bir htimanizmi asar, siyaset-
ten ve insan haklarindan olusan bir omurgay1 gerektiren bir res publicanin
canli unsurunu olusturur.

1980’li yillarin sonunda Iskalanmis Baris icin ilk arastirmalarini yapmaya
basladigimda, “Kirt” kelimesi onlarca yillik bir tabulastirmadan sonra Tur-
kiye kamuoyunda tekrar kullanilmaya baslamisti. 1988 yilinda yasanan soz-
luksel normallesme, etrafi dikenli tellerle cevrili derme catma bir siyasi-ide-
olojik yapiya oturtulmus olan ve abartili bir coskuyla yaklasilan tarih man-
zarasinda “Ortulu olup da agiga cikartlmayacak hicbir sey yoktur,” (Luka
12: 2 — ¢.n.) ilkesi cercevesinde bazi seylerin harekete gececeginin isaretiy-
di. 1990’h1 yillarda bu kitabr yazdigimda sadece atalarinin yasadig: topraklar
tzerinde bir gelecek sahibi olmalar1 engellenmekle kalmamus, Turkiye tari-
hinin yaziminda hak ettikleri yerin asgarisi bile layitk gortilmemis insanlarin
hakkini vermeye calisum. Bunu yaparken 20. ytuzyilin ge¢c donemlerine ait
cesitli tarih yazimi akimlarinin, yani soz sahibi seckinler ve merkezler tara-
findan degil de onemli dlcude “asagidan”, tasralilar ve kiyida kosede kalmis-
lar tarafindan yazilan bir tarihin postulasiin etkisinde kaldim.® Ayrica, ka-
leme aldigim neredeyse her bolimde arastirma ihtiyaci ve derinlestirme im-
kani gordugtm icin baska calismalarin 6nunt acmayt, hatta bunlan kiskirta-
bilmis olmay1 umut ediyordum. Bunun yani sira konularin ve tezlerin birco-
gu icinde bulundugumuz zaman bakimindan 6nem tasidig icin, daha fazla
tarihsel bilgilyle donanmis bir diisinmenin ilhamini vermeye de uygundur.

Bu kitap, eski aporilerin (¢cozumsiuz celiski — e.n.) ¢coztimlerini telkin etme
amacini tastmiyor. Bu ¢l¢tstiz ve anakronik bir yaklasim olacag gibi, nafile
bir caba anlamina gelir. Ancak o donemdeki diger genc meslektaslarin calis-

5  Krs. Hannah Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Antisemitismus, Imperialismus,
totale Herrschaft, Minih Piper, 1998, s. 500 vd.

6  Bu goruse ait en onemli eserlerden biri Howard Zinn, A people’s history of the United States:
1492—present, New York: Perennial Classics, 2003, 1. Baski 1980.
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malariyla birlikte, Tiirkiye tarih yaziminda bugtne dek fazla dikkate alinma-
mus olan aktorlerin, gruplarin ve dinlerin tabu olan diger konularla birlikte
yeniden ve bu zamana dek mevcut siniflandirmalarin ¢tesinde ele alinmasi-
na, ya da buna bagh olarak —simif ve din gibi— cesitli kategorilere yer acilma-
sina katkida bulunmasini bekliyordum. Bu kitap ayni zamanda ortaya koy-
dugu yeni anlayisla tarih anlatimindaki sozde alternatifsizligin asilmasini da
saglayabilir; bunlarin arasinda cumhuriyetin kurulus tarihindeki kitlesel sid-
detin nedenlerini ortaya cikarma cabas yerine, guya alternatifsiz sayan ka-
bulit de bulunmaktadir. Bu —bana gore— oportunist ve dustince tembeli ka-
bul, Turkiye tarihi kitaplarina ve seminerlerine baskilama, beceriksizce ki-
yaslamalar ya da “trajik” sifatiyla birlikte girmistir. Bu da olaylarin karanlhk-
ta kalmasina neden oldugu gibi, bilimsel acik sozlulitk yerine diplomatik ba-
hanelerin yansitilmasina neden olmustur. Siddet fenomenleri yeterince aras-
tirllmamistir. Bundan ottra de zamana bagl olarak belirli bir hedefe yone-
len mantk yirtitmeleri ve yalanlar kalicilasabilmistir.”

Bu durum, lkinci Dunya Savasi ve cevresindeki gelismelere dair yuksek
seviyede bityiik bir itina ve ihtimamla yapilan arastirmalarla bariz bir tezat
teskil ediyor — ancak orada da 1914-45 arasindaki diinya savaslar1 donemin-
de yasanan dislanmanin ve kitlesel siddetin bilimsel baglamsalligi 1990’11 y1l-
lara kadar oldukca yetersizdi. Bu, Almanya tarihcilerinin 19801i yillarda y-
rutttigi ve Yahudilerin esi benzeri gortilmemis imhasi skandalin1 Almanla-
rin kafasina hakl olarak kakan tartismasinda da acikc¢a ortaya cikmust; ay-
n1 zamanda o donemin onde gelen tarihcilerinin Avrupa merkezciligini ve
boylelikle —Berlin duvarinin yikilmasindan kisa bir siire 6nce— onlarin Dogu
Avrupa ve Osmanl tarihi arasindaki etkilesimlere ve entegrasyona dair, 20.
yuzyilin erken doneminde yasanan asiri siddeti anlayabilmek i¢cin mutlaka
gerekli olan bilgi acisindan yetersizliklerini de ortaya koymustu.®

Iskalanmis Baris'n, “Bati”nin mesafesi ve iyi altyapisiyla donatilmis olan
yazari, ge¢ Osmanli tarihini “normallestirmek”, yani hem genel tarihin bir
parcast olarak kabul edilmesini saglamak, hem de ilgili konularin citasim
yitkseltmek ve tarihsel bir degerlendirme icin gereken cerceveyi olabildigin-
ce genisletmek isteyenlerin arasinda bulunuyordu. Kisacasi, bu kisiler, ge-
rekli akademik techizatla donanmis olarak ve devletlerin kontroli disinda-
ki uluslararasi aglar icinde, dile getirilmeleri bugiine dek ancak bir devletin,

7 Yeni bir katki icin bkz. Fatma Ulgen, “Reading Mustafa Kemal Atatiirk on the Armenian geno-
cide of 1915”, Patterns of Prejudice, 44: 4 (2010), s. 369-391.

8  Bugin cok daha guiclu bir sekilde baglamlastirilmis bir arastirmanin durumu icin bkz. Jonathan
C. Friedman (Yay.), The Routledge history of the Holocaust, New York: Routledge, 2011. Krs. Ay-
rica Christian Gerlach, Extremely violent societies. Mass violence in the twentieth-century world,
Cambridge: Cambridge University Press, 2010 ve Hamit Bozarslan, Une histoire de la violence
au Moyen-Orient: de la fin de 'Empire ottoman a Al-Qaida, Paris: La Découverte, 2008.
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diplomatlarinin ve denetimi altinda bulunan tniversitelerinin cephaneligin-
de bulunan gercekleri tam anlamiyla ortaya koymaya calistyorlardu.

Bu esnada bu bilgilerin yetersiz/sinirhi oldugu bilinci her zaman mev-
cuttu. Bir elestirmenin sorusuna ve diger soylediklerine verilecek cevabin
dayanag1 da aslinda buradadir:® Hayir, Iskalanmis Barisin yazan Tirkiye'-
nin ve kiiresel siyasi meselelerin ¢ozamune sahip oldugunu dustnmiyor-
du; ayn1 zamanda boyle bir ¢coztiimu uluslararast mudahalelerde gormu-
yordu, coztimiin “liberal ve uluslararas1” etiketine indirgenebilecegi kana-
atinde de degildi. Ancak pekala bu ¢ozumun olay yerindeki yapisal giicle-
rin ve kaynaklarin, disaridan gelecek guclu etkilerle ve (19. ytizyilda sa-
hip oldugu siyasi anlamda) “liberal” kavraminin pozitif kabuliyle bir ara-
da olusturacag: bir sinerjide goruyordu. Yazar, Turk milliyetciliginin ege-
men anlatisinin ortaya koydugu alternatifsizligin bedelinin hem tarih yazi-
minin kendisi, hem de gelecek tasariminin ve toplumsal huzurun bagh ol-
dugu siyasi kualtur icin tahammil edilemez oldugunu distunenler arasin-
da bulunmaktadur.

Iskalanmis Baris'in ortaya koyduklari da dahil olmak tzere, kaynaklar
farkl sekillerde okunabilir. Bilhassa tarihteki siyasi makaslar, cok farklh se-
killerde degerlendirilebilir. Cok perspektifli tarih yazimi anlaminda, belir-
li baz1 boyutlarin mutlaka algilanmasi bence basli basina 6nemlidir: Alinan
kararlarin olumsallig1 ve kosullara baghlig:, tistu ortiillen potansiyeller, deri-
nine inmemis aporiler, toplumsallasma bicimleri ve hepsinden ¢nce insani
ufuk. Jenosit turtinden olaylar, bakis acilarinin temelden degismesini zorun-
lu kilarlar. Direnis, savunma ve sinirlayict anlamda mesru miidafaa hakk:
varsa da, kendi vatandasi olan azinliklarin organize bir sekilde olduralmesi
hakki asla mevcut degildir. Bu ikincisi, aksine kompleks bir tarih karsisin-
da savaslarda disariya, siddette de iceri kacan rejimlerin imzasidir. Bu rejim-
ler mantiken sorumluluk tstlenmeyi reddederler, aldiklar: kararlarin alter-
natifsizliginde 1srar ederler ve tarihi belirli davranmislar1 zorunlu kilan ustun
bir gu¢ olarak tasvir etmeye egilim gosterirler. Tarihciler ise insanin icinde
bulundugu kosullar1 ve buna bagl olarak tarih karsisindaki sorumluluklar
arastirma gorevine ve sansina sahiptir.

Milli kurtulus tarihleri alternatif senaryolara ve farkhiliklara izin vermez-
ler. 1990’ yillarin sonunda Tirkiye’de misak-1 milli icinde merkeziyetci tni-
ter devlete —9rnegin federal- alternatifler sunmak bir skandal anlamina geli-
yordu. On y1l sonra ise durum artik boyle degil, ciinka bu arada Kirt soru-
nunun yuksek maliyeti tizerine de kafa yorulmaya baslandi. “Egemenlik” de
artik genellestirici bir kutsal kavram degil. Hasarsiz, sapasaglam egemenlik,
gercekten de Ittihat ve Terakki Firkasrmin ve onlardan tiiremis olan Kema-

9  Kudret Emiroglu, “Barisi tutturayim derken tarihten kagmak?” Kebike¢ 26-2008, s. 298.
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listlerin ana hedefiydi. Her ikisi de bu hedefe seckinler temelinde yol aliyor-
lardi; demokrasi anlaminda bir egemenlik onlarin meselesi degildi. Bundan
oturtt Turkiye Cumhuriyeti halk egemenliginin demokrasi ve hukuk dev-
leti yoniine uzun stire yabanct kalds, ki bu da 1910’lu yillarda bir “Osman-
Ii hukuk devleti”™® formunda kokli bir sekilde 1skalanan baris firsatiyla ya-
kindan ilgiliydi.

Iskalanmis Baris ve Tiirkiye Cumhuriyeti

On yillik bir donem icerisinde ortaya ¢ikan kalin Iskalanmis Baris kitabu,
2000 yilinda Almanca ve 2005 yilinda Turkce olarak yayimlandi. Misyon
kaynaklarinin tercih edilmis olmasi, Turkiye'de pek cok okur icin curetkar
konuya ek olarak gelen yeni bir ctiretkarlhik anlamina geliyor olmaliydi. An-
cak tam da bu kaynaklar, yapilmak istenen arastirmaya digerlerinden da-
ha fazla 1s1k tutacak nitelikteydi. “Misyon”un Sultan Abdulhamit'ten bu ya-
na, pek cok sonuc cikartmaya elverisli reflekslere yol acan kirmizi sal isle-
vi gormesi bosuna degildir. Misyoner olsun ya da olmasin, bariscil “farklila-
rin” oldiralmesi Turkiye'nin gincel bir sorunu olmaya devam etmektedir. "’
Hrant Dink bir Ermeni’ydi. Ayn1 zamanda Iskalanmis Baris'in faydalandig:
kaynaklarindan biri olan Yakin Dogu Misyonunun bir artnt olan bir Er-
meni-Protestan yetimhanesinde buytmustu. Hrant Dink, Anadolu’nun psi-
kolojik ve tarihsel derinlik katmanlarindan, aralarinda tarihcilerin de bulun-
dugu cok sayida yurttasin tam yuregine hitap ediyordu. Onun “farkli” kim-
ligi, son derece hassas insanligiyla sentezi bir mucize yaratmisti. Bu muci-
ze tarihsel olarak Abdulhamit’in Islamcihigina, milli devletin kurulusundaki
Turkcultge ve “derin devlet”e hapsolmus olan geleneksel agresif korkularin
asilmasini saglamisti. Dink’in 2007 yilindaki katli kalici bir sarsintiya, —da-
ha 6nce soz ettigimiz— bir “kutsal ciddiyetin” uyanmasia neden oldu.' Re-
sit olmayan bir kimse tarafindan islenmis olmasina ragmen, birbirini dogru-
layan arastirmalar cinayetinin sorumlulugunun derin devlet aktorleri oldu-
gunu ortaya koyuyor.

“Dikenlerine” ragmen kitabin birka¢ Turkce baskisinin okunmasi, in-
celenmesi, arastirma ve degerlendirmelerde kullanilmas: Iskalanmis Baris
okurlarinin hakkin teslim etmeyi gerektiriyor. Iskalanmis Baris'n ele aldig

10 Krs. M. S. Hanioglu, A Brief History of the Late Ottoman Empire, Princeton: Princeton University
Press 2008, s. 108.

11 Krs. Avrupa Istikrar Girisimi'nin Ocak 2011 tarihli raporu, Murder in Anatolia. Christian mis-
sionaries and Turkish ultranationalism, http://www.esiweb.org/pdf/esi_document_id_124.pdf,
14.1.2011 tarihinde incelenmistir.

12 Krs. Oktay Ozel, Diin sancist. Tiirkiye'de gecmis algist ve akademik tarihcilik, Istanbul: Kitap Ya-
yimevi, 2009, s. 163 vd.
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bazi konulara dair tartismalar bugiin eskiye gore cok daha acik ve st sevi-
yede yurutuliyor. Arastirmalar da ilerlemis durumda. Belli bir dereceye ka-
dar tarihin kapsamh bir sekilde yeniden gozden gecirilmesine baslandi. Bu-
nun dzerine hem yeni durumlar olusturulabilir, hem de yeni bir anayasaya
uzanan bir strec insa edilebilir. Ayni anda bir degisim havasi ve uzun bir sa-
reden bu yana unutulmus olan toplumsal huzur belirtileri de ortaya ¢cikmaya
basladi; siyaset de gec Osmanl ve erken cumhuriyet doneminde heba edil-
mis olan kaynaklar1 yeniden degerlendirmeye calisiyor; gayrimuslim gruplar
dahil olmak tzere, disariya ve iceriye dogru cesitliligin ve komsulugun de-
gerini gozle gorulur bir sekilde ytukseltiyor. Surdurialmesi mimkun olmayan
dil kullanimlarini duizeltmeye ve tarihsel sorumlulugu ciddiye almaya cali-
styor. Ornegin basbakan 1937/38 Dersim katliamindan artik bir medeniles-
tirme misyonu olarak degil, acik sozlilukle bir katliam olarak soz etti. Cum-
hurbaskan1 da Diyarbakir’a yaptig: bir ziyarette “dillerimizden biri” demek
suretiyle Kurtceyi onurlandirmisti. Bunun yani sira 1980 ve 1960 darbeleri-
nin kurbanlarimin tazmin edilmesi de gandeme geldi."®

Bu yeni degerlendirmeler saglam ve derinlere kok salmis midir? Bu konu-
da olumlu isaretler oldugu gibi, aksi yonu gosterenler de var. Dink’in oldu-
rulmesi ve cinayet emrini verenlerin yakalanmamasi ve cezalandirilmama-
st aksi yonde bir ornek. Derin devlet ad1 verilen ve onlarca yildir temizlen-
memis olan Augias ahir'* kismen hala temizlenmeyi bekliyor; kurbanlari-
nin pek cogu hentiz mezarlarindan ¢ikarilmad: ve usultine uygun bir sekil-
de gomulmedi. Fazlasiyla asikar bir bag, kitlesel cinayetlerin sorumlulugu-
nu ustlenmeyi onlarca yildir reddeden bir devleti ve islenen cok sayida siyasi
cinayetin aydinlatilmasinda ve cezai takibatinda neredeyse tiimiiyle kudret-
siz kalmis olan bir hukuk sistemini bagliyor. Bu noktada bir kez daha 1895
Sonbaharrnda Carlik Rusyasrndaki Yahudi pogromlarindan ¢ok daha faz-
la kurban alan, ancak tamrtyle cezasiz birakilan kitlesel cinayetleri hatirla-
mak gerekir. Bu cinayetler Turkiyenin gelecek kusaklar icin bir lanete do-
nusmustur.

Son on yilda kazanilan yeni ekonomik, kiltirel ve siyasi gi¢c kendine yo-
nelmek anlaminda ice doniik olarak ne kadar kullanilacak? Cumhuriyet
ozelestiri dikenleri tasiyan uyari anitlarini, abideleri ve muzeleri, alcakgo-
nillulukle ve kendi arzusuyla ne zaman dikecek? “Magluplara”, yani kat-
liam ve soykirim kurbanlarina ve evlatlarina yukaridan degil de adalet iste-
ginden kaynaklanan, silahsizlandirici bir comertlikle ne zaman yaklasacak?
Anadolu’da, gercekten olmasi gerektigi gibi, “farkli” olanlarin da kesin bir
sekilde dahil edilecegi bir cumhuriyet vatandaslig: tanimini ne zaman yapa-

13 TRT Turk 19.1.2011.

14 Mitolojiye atifla; olaganustii pis, zorlu... - e.n.
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cak? Cumbhuriyet kendi tarihini onlarca yil boyunca agresif bir sekilde degis-
tirdi ve siirlandirdi, ancak silmeyi istedigi izleri ortadan kaldiramadi. Ar-
tik bu izleri buytk bir 6zenle ortaya ¢ikarmak ve tizerinde yeniden calisma-
ya degecek karsihikli etkilesimlere baglama zamam geldi.'

Bu nedenle soru sudur: Genel degisim havasi icinde kendine donmeye
ve hentiz arastirllmamis bu yeni alana saglam bir sekilde adim atmaya ce-
saret eden yeni toplumsal 6zgtven yerinde mi? Siyasetcilerin tarihsel y1ldo-
numlerini akillica kullanmalar1 ve drnegin basarisiz bir sefere ve onun yiki-
a1 sonuclarina dair gercek dustncelerini acikca dile getirmeleri siyasi aklin
gec olsa da onemli bir zaferi olacaktir. Saritkamis felaketi anmasinda bu daha
yapilmadi. Yine ulusal-dinsel atalar ve kahramanlarin kutsanmasi 6n plana
cikt1.'® Bunun yam sira inatcilik ve anlayissizlikla yer isimleri Ttrkgelestiril-
meye devam ediyor; iyi birer 6rnek teskil ettikleri iddia edilemeyecek devlet
gorevlileri adina dikilen anitlar ve kitle katillerinin isimlerinin verildigi cad-
de levhalar yerli yerinde duruyor; kultir hazinelerinin (6rnegin Urfa Erme-
ni Katedrali ve hemen yaninda bugtin seckin bir otel olan Vartabed Evi) ise
varligi bile bilinmiyor.

AKP hutkumetleri doneminde yeni bir tarihi bakis acis1 yaygin ve artik he-
men hemen egemen oldu. “Bu, en basta Osmanl Imparatorlugunun ihtisa-
mina endekslidir ve tarihyazimini post-Kemalist ve Musliiman bir Turk kim-
liginin insaast icin kullanilacak bir ara¢ olarak gorur. Bu yeni bir milliyetcilik
projesidir aslinda. Kemalizm konusunda elestireldir. Ancak Turkiye Misli-
manlarin tlkesini yaratan Talat Pasa gibi erken milliyetcilere ve 1910’larin
milli projesine karst soyleyecek elestirel pek bir soztt yoktur.”"’

Yarali nokta

Kim bir tarih¢i olarak 1skalanan baristan, kaybedilen gelecekten ve ge¢ Os-
manli donemindeki birlikte yasamin cektigi acilardan sz edecek olursa, en
onemli yeri hazindir ki Ermenilere ayirmak durumundadir. Bu, ciddi tarih-
ciler arasinda sinirlar1 asan bir mutabakattir. Kucitk Asya Ermenilerinin ge-
lecegi, Balkan Hiristiyanlarinin aksine, bagimsiz bir milli devlet fikri pek cok
Ermeni'ye gercekei bir perspektif sunmadigindan, ge¢c Osmanl devletinin
reformize edilip edilmemesine bagliydi ve bu imkanla birlikte yok olup gitti.

15  Krs. Seyhan Bayraktar, Politik und Erinnerung: der Diskurs tiber den Armeniermord in der Tiirkei
zwischen Nationalismus und Europdisierung, Bielefeld: transkripsiyon, 2010.

16  http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=1076072&title=erdogan-sarikamis-kardesligimi-
zin-sarsilmaz-abidesi, 10.1.2011 tarihinde incelenmistir.

17 H. Kieser ve Kerem Oktem, “Beyond nationalism or beyond Kemalism? Turkey as seen from
2006 and 2012, in: H. Kieser (Yay.), Turkey Beyond Nationalism, London: I.B. Tauris, yeni bas-
k12012, s. XII.
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Ermeniler, ge¢c Osmanli donemi Anadolu’sunun insan manzarasinda ne din-
sel ne de dilsel bir cogunluga aittiler. Yine de ortalamanin ustiinde, modern
bir egitim, kilttr ve ekonomi dinamizmiyle temaytiz ediyorlardi. Bu ozellik-
leri onlarin 19. yuzyil kiiresellesmesine katilmalarini saglayarak, komsulari-
nin sosyal kiskancligini ve siyasi seckinlerin bir kisminin stipheciligini tizer-
lerine cekmelerine neden oldu.

Bir “gtcluler hukuku” oksimoronunun karsisinda, sadece iyi uzlasmala-
rin uzun vadede bir ise yarayabilecegine dair o eski tecrtiibe durur. Bunun 1s-
kalandig1, keyfi yollarin izlendigi ve baskalarinin kurban edildigi bir yerde,
cok uzun bir siire boyunca yuksek bir sembolik bedelin, bir tiir gayri resmi
borcun ¢denmesi gerekecektir. Uzlasma ile gucleri dengeleyen, zayiflar ko-
ruyan, etkin denetimler 6ngoren, buttn taraflar icin baglayici olan hukuk di-
sinda galip ve maglup tanimayan, sozlesme esash gelecek tasarimlarim kas-
tediyorum. 8 Subat 1914 tarihli Osmanli-Rus Dogu Vilayetleri Reform Plani,
tarih¢i Roderic H. Davison ve Iskalanmis Baris tarafindan, en azindan yakla-
sim olarak, bu ender tasarimlar kategorisine dahil edilmektedir. Bu plan her
ne kadar gec-Belle Epoque’un veya erken 20. ytuzyilin pek de giiven vermeyen
diplomatik ikliminin agirhgin tastyorsa da, Sultan II. Abdilhamit ile Avru-
pa diplomasisinin sapmis oldugu Osmanli-Ermeni ¢ikmaz sokagindan so-
mut bir ¢ikis yolu oneriyordu. Ayrica Osmanh Imparatorlugunun dostu ve
Rusya karsit1 ittifakin tiyesi olan Almanya ile Rusya arasinda alisilmadik se-
kilde gtiven verici bir isbirligi saglamak suretiyle Belle Epoque™un o tehlikeli
ittifak mantigin1 da parcalamisti.

Geri donup bakildiginda, bu plan en azindan kabul edilebilir bir baris
imkanina sahadet etmenin kiymetini tasir. Uzun yillardir surduriilen kar-
sit propagandanin ardindan resmi Almanya 1913 yilinda Ermenilerin icin-
de bulundugu tehlikeyi kabul etti, bundan oturi Berlin Antlasmasinin 61.
Maddesi'nin ongordigu reform zorunlulugunu olumlad: ve plan: destekledi.
Bu plan Tanzimat'in 6ngdrdagu, Jon Turk Devrimi'nin tekrar ele aldig ve 2.
Mesrutiyet Doneminin 1913 Jon Turk diktatorligune kadar sturen sarsinti-
I gelismelerinin tzerini értttgu bir Osmanlh hukuk devleti hedefini yeniden
hayata geciriyordu. Ancak Almanya Buyukelcisi Wangenheim 1913 sonla-
rinda Jon Turk gazetelerinin reform meselesine dair yikselttigi 6fkeli sesle-
ri, “Dogu Anadolu reform programinin tarafsiz ve harfi harfine uygulanma-
st durumunda, Osmanh yumrugunun Ermeni kafasina maglup olacagini”'®
yazmak suretiyle not ediyordu.

Tanzimat cercevesinde, hepsi olmamakla birlikte bazi Osmanl aktorle-

18 Istanbul buyukel¢isinden (Wangenheim) sansolyeye (Bethmann Hollweg) rapor, 23.11.1913,
PA-AA/R14082/MF7105/74-84. Krs. “Germany and the Armenian genocide of 1915-17”, The
Routledge History of the Holocaust icinde, s. 30-44, burada s. 55.
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ri esitlik¢i bir cogulculuktan soz etmisti. Bu aktorler, ytzlerini esit hakla-
ra sahip cok dilli ve ¢ok dinli, (etnik) dinsel cemaatlerin teritoryal 6zerk-
lik haklarini da kapsayan bir birlikte yasami giivence altina alan bir Osman-
I1 hukuk devletine dogru donmuslerdi. Bu baglamda 1856 Islahat Fermani,
1869 Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi ve 1876 Kanun-i Esasi’si say1labi-
lir. Bu reformlarda, her ne kadar bask: altinda gerceklesmis olsa da, Batinin
kazanimlariin ge¢c Osmanl Devleti tarafindan orijinal sekilde kabul edil-
mesi soz konusudur. Kendi reformunu arayan ge¢c Osmanl devleti, yenicag
boyunca dinsel ve dinsel olarak genis ol¢ctide homojenlesmis olan 19. yiizyil
milli Avrupa devletlerinden ciddi sekilde ayriliyordu. Geriye dontk bakildi-
ginda Osmanh reform c¢abasi bazi noktalarda avangart, hatta tutopik bir go-
rintime sahipti.

Reform devletinin en fazla yatinm yaptig1 Balkanlar’daki savaslar ve ka-
yiplar, Tanzimat ilkelerini suclu duruma duasirtyordu. Buna bir de yerel
efendilerin ve reform karsitlarinin kismen kendi konumlarim giiclendir-
mekte kullandiklart muazzam bir muhacir sorunu eklenmekteydi.'® Miis-
liman emperyal seckinler, Sultan Abdulhamit doneminde yeni bir Misla-
man-Osmanli milliyetciligi anlaminda Islamciliktan yana tavir almaya bas-
lamislardi. Bilhassa 1878 Berlin Konferansinin Balkanlarin buyutk kismi-
nin esitlik¢i cogulculukla pek az ilgisi olacak sekilde etnik milliyetci du-
zen tasavvurlariyla imparatorluktan ayrilmasiyla sonuclanmasinin ardin-
dan, Tanzimat hedefleri bu seckinlerin goztine artik uygulanamaz ve hayali
gorunuyordu. Bu seckinler arasindaki radikal gucler, genellikle olay yerin-
deki camilerde daha 6nce sozii edilen 1895 sonbahar1 pogromlarini orgit-
lediler. Birka¢ haftalik bir siire zarfinda on binlerce Ermeni erkegi yaln ki-
li¢ oldurialdit ve muazzam bir miilkiyet transferi gerceklesti. Yeni Islamci-
lik, bu kitlesel cinayetler ve zorla ihtidayla bagi oraninda biiytik bir sucun
altina girmis bulunuyordu.?°

1907 yilinda Jon Turkler ile Ermeni siyasetciler arasinda baslayan itti-
fak, birlikte orgutledikleri 1908 Jon Tirk Devriminden sonra propaganda-
sin1 yaptiklar esitlikci, cok milletli bir hukuk devleti hedefine sahipti. Bu
hedefin turnusol kagidi ve puf noktasi, digerlerinin yani sira 1895 yilinda
gasp edilen arazileri Ermeni koylulere geri vermek, dolayisiyla Musltiman,
yani yerel Kiirt beylerini kanun namina durdurmakt (ancak hukuk aygiti-

19 Krs. Oktay Ozel, “Migration and Power Politics: The Settlement of Georgian Immigrants in
Turkey (1878-1908)”, Middle Eastern Studies 46-4 (2010), s. 477-496.

20 Krs. Selim Deringil ““The Armenian Question Is Finally Closed’: Mass Conversions of Armeni-
ans in Anatolia during the Hamidian Massacres of 1895-1897”: Comparative Studies in Society
and History 2009; 51(2) icinde: s. 344-371. Yazarm 1990’h yillarda yaynladig1 ve yaral nok-
ta bakimindan oldukca cekinceli yayilarindan bu acik sozlit makalesine dogru izledigi yol ol-
dukea aciklayicidir.
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nin zayifligindan ottri bu yargi yoluyla degil, idari yolla yapilacakt). Ancak
bu smav cesitli sebepler ytizinden basarili olamadi. Bu toprak meselesin-
den yogun bir sekilde etkilenmis olan Erzurum vilayetinde 1909-1911 yil-
lar1 arasinda vali olarak gorev yapan Celal Bey’e gore, devlet bu konuya ge-
reken gayretle yaklasmamisti. O ve Tanin’de calisan gazeteci Ahmet Serif gi-
bi bazi bagkalar, vilayetlerde yasayan Ermenilerin Ikinci Mesrutiyet devleti-
ne, daha once Tanzimat'in reform devletine oldugu gibi, siklikla Miisluman
komsularindan daha olumlu yaklastiklarini tespit ediyorlardi. Ctanku toplu-
mun daha zayif yerel halkas: olarak iyi isleyen bir hukuk devletine daha faz-
la muhtactilar.?’ Ortalamanin tstiindeki egitim ve orgiitlenme olanaklariy-
la, misyonerler ve diplomatlar gibi yabanci aktorlerle de temas halinde, dev-
letin kendilerine sagladig: haklar hakkinda bilgi sahibiydiler ve bunlar1 kul-
lanmak da istiyorlardi — modern 6ncesi bir imtiyazlilik dustuncesiyle yetis-
mis olan komsularinin sozcilerinin ve devletteki ¢cok sayidaki guctin bun-
dan hi¢ hoslanmamasina ragmen. Onlarin goztinde Ermeniler Berlin Kon-
ferans'ndan bu yana yurt disindan yonetilen anti-Osmanli ve anti-Islam bir
komplonun parcastydilar.??

Ermeni Tasnakstutyun Partisi 1912 yazinda devrimci “kardesleriyle” —bir-
birlerine bu sekilde hitap ediyorlardi— ittifakini hayal kirikhigiyla sona erdirir-
ken, basta Osmanli mebusu, yazar ve hukukcu Krikor Zohrab olmak tizere Er-
meni temsilciler hemfikir olarak hemen aym yil icinde uluslararasi diplomasi-
ye basvuruyorlardi. Bunun anlami, Ermeni ortaklar bir yandan Berlin Anlas-
mast'nin imzaci devletlerini devreye sokarken, mevcut isaretlere ve akilciliga
uygun olarak bir Osmanh reform ve hukuk devleti hedefini korumaya devam
ediyorlardi. Ancak ayni seyi 1912/13 Balkan Savaslar1 nedeniyle dehsete kapil-
mus olan Jon Turk ortaklari icin soylemek mumkiin degildi. Onlar icin, Erme-
ni temsiliciler kirmizi ¢izgiyi —egemenliginin dokunulmazhigimi— hice sayiyor-
lard1. Jon Tirkler, karsi hamle olarak, Ege kiyilarinda Hiristiyanlara yonelik
ilk tehcir hareketlerini orgiitlerken, Dogu Vilayetlerinde Abdiilhamit'in asiret
liderleriyle olan ittifakin1 ve Abdilhamit'in harekete gecirdigi Islamei giicleri
yeniden canlandirdilar. Bu faaliyetleri yeni Turkciluk ideolojisinden ve Birin-

21  Celal Bey, “Ermeni vakayi'i, esbab ve tesirat”, 6., 8. ve 9. Rebitlevvel 1919 tarihli Vakit, transk-
ripsiyonu 30 Temmuz 2010 tarihli Agos’ta bulunmaktadir; Ahmet Serif, Anadoluw’da Tanin, Yay.
Mehmed C. Borekei, Ankara: TTK, 1999: 185-187; Ohannes Kilicdagi, “The bourgois transfor-
mation and Ottomanism among Anatolian Armenians after the 1908 revolution,” master tezi,
Bogazici Universitesi, 2005; Hans-Lukas Kieser, “Réformes ottomanes et cohabitation entre ch-
rétiens et Kurdes (1839-1915)”: Etudes rurales Nr. 186 icinde, Ocak 2011.

22 Krs. Jelle Verheij, “Diyarbekir and the Armenian Crisis of 1895”, Joost Jongerden ve Jelle Ver-
heij, Social relations in Diyarbekir, 1870-1915 icinde, Leiden: Brill, 2012, s. 85-146, bilhassa Di-
yarbakir’daki bir Ermeni karsiti komite tarafindan padisaha hitaben kaleme alinmis olan 4 Ka-
sim 1895 tarihli yaz1 etrafinda donen tartisma, s. 124-129.
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ci Balkan Savasrnin intikami diistincesinden besleniyordu.?® ITC kurucularin-
dan, donemin Karesi mutasarrifi ve sonrasinin Diyarbakir valisi Dr. Resid’in
Hiristiyan karsiti radikallesmesi bu baglamda oldukca aydinlaticidir.?* Jon
Turklere ve Istanbul’daki Alman diplomasisine yakin duran sosyalist Alexan-
der Parvus-Helphand'in ifadesiyle, devlet ilerici Ermeni gticleriyle duriist bir
ishirligi icine girmektense, Kurt asiret liderlerini silahlandirmay ve isledikleri
suclari cezasiz birakmayn tercih etmisti. “Cunkt hukumet Musltiman olmalari
hasebiyle Kurtleri devleti tastyan unsurlardan biri olarak degerlendiriyordu.”?®
Sallantidaki htikiimet bu esnada Ruslarla isbirligi yapma tehdidi savuran ve
hukimetin her tirlu ceza takibatindan ve Ermeni mulklerini geri alma talep-
lerinden vazgecmesini isteyen niifuzlu Kiirt liderlerinin baskisi altinda bulu-
nuyordu. Fakat 1916’ya kadar, Rusya hukimeti Dogu Vilayetleri konusunda
ne Ermeni otonomisini ne ilhaki uygun gorttyordu.?®

Bazi Ermenilerle Jon Turkler arasinda 1912 yazindan ditinya savasinin ilk
yilina kadar araliklara hala devam eden isbirligine dair ayrintih tarihsel ve
biyografik arastirmalara halen ihtiya¢ vardir.?” Ancak sunu biliyoruz ki, Jon
Turk Komitesi'nin lider tiyeleri Ermeni ortaklarinin aksine Rusya’ya karsi
dunya savasina katilmayu istiyorlardi. Yeni arastirmalar sayesinde, Turk cev-
relerinde Enver Pasa gibi bireylerin otesine uzanan guclu, sosyal-Darwinist
temelli bir savas arzusunun bulundugunu biliyoruz. Savas cok kimseye bir
kurtulus yolu olarak gortnityordu.?® Bir anda devletin ~hukuk devleti olsun
ya da olmasin, yabancilarin karismadig giiclit bir devlet— egemenligi hedefi-
ni gerceklestirmenin tek imkami olarak degerlendirilmeye baslamisti savas.?
Dityun-u Umumiye’nin, kapittilasyonlarin ve yabanc tlkelerin istirakiyle
kisa bir sure 6nce imzalanmis bulunan reform plani da dahil olmak tzere

23 Fuat Dundar, Modern Tirkiye’nin Sifresi. Ittihat ve Terakki’nin Etnisite Miihendisligi (1913-
1918), Istanbul: Iletisim, 2008, s. 191-225.

24 Krs. “From ‘patriotism’ to mass murder: Dr. Mehmed Resid (1873-1919)” baslikl yazim, in:
Ronald G. Suny, Fatma M. Gocek, Norman Naimark (Yay.), A question of genocide: Armeni-
ans and Turks at the end of the Ottoman Empire, New York: Oxford University Press, 2011, s.
126-149.

25 Parvus, “Armenische Wirren”, 8 Ocak 1913, Eduard Bernstein Papers, G 354, International
Institute of Social History, Amsterdam.

26 Michael A. Reynolds, Shattering empires: the clash and collapse of the Ottoman and Russian empi-
res, 1908-1918, Cambridge: Cambridge University Press, 2011, s. 46-81, 140.

27 Krs. Dikran M. Kaligian, Armenian organization and ideology under Ottoman rule: 1908-1914,
New Brunswick: Transaction Publishers, 2009, Ali Suat Urgiipli, “An Ittihadist with a Differen-
ce: Mustafa Hayri Efendi and his Career”, Paper, Zirih Universitesindeki Turkey 1908-1914: bi-
ographical approaches, baslikli ve 13 Kasim 2008 tarihli toplantida aktarilmistir.

28 Krs. Erol Koroglu, Tiirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savast (1914-1918). Propagandadan Milli
Kimlik Insasina, Istanbul: Iletisim, 2004; Mustafa Aksakal, The Ottoman road to war in 1914: the
Ottoman Empire and the First World War, Cambridge: Cambridge University Press, 2008.

29 Krs. Cemal Pasa, Erinnerungen eines tiirkischen Staatsmannes, Munchen: Drei Masken Verlag,
1922, s. 353-54.
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her turlit reform duzenlenmesinin kaldirilmas: da buna bagliydi. Avusturya
askeri atasesi ve harp nazir1 Enver Pasa’nin arkadas1 General Pomiankows-
ki'ye gore, yukarida sayilan hususlarin ve Ermeni meselesinin ortadan kaldi-
rilmasi, Jon Ttrk rejimi uzerinde Ucla Ittifak'in yaninda dinya savasina gir-
mesi icin “onemli 6lctide baski” yapan bir etki olusturuyordu.®® Kacimlmaz
savas soylemi ise donemin Avrupa’sinda oldugu gibi Osmanlh Imparatorlu-
guwnda da ana motif halini almisti.*'

Yumrukla verilen cevap

Rejim (hitktumet ve Jon Tturk Merkez Komitesi) kendi egemenlik tasavvurla-
11 adina, ge¢c-Osmanli donemi modern hukuk devleti hedefi de dahil olmak
uzere, hem uluslararasi hem de Osmanli hukuk kavramlarini ortadan kaldir-
maya hazirdi. Bunu gerceklestirmek icin uygun ani, yani Temmuz 1914’te
Belle Epoque diplomasisinin ¢cokmesini degerlendirdi. Bir Osmanli-Alman
savas ittifaki icin yaptig1 baski haricinde, rejimin bu kriz tizerinde dogrudan
etkisi yoktu. Silahli tarafsizlig1 ise asla gecerli bir secenek olarak gormiiyor-
du.*? Enver'in 1914 sonlarinda Sarikamis'taki Kafkas seferi felaketini, gelece-
ge dair erken bir uyar olarak okumak mtumkindii. Ancak rejim bu noktada
durmak yerine, isleri ¢igirindan cikartacak baska adimlar atti. Once Kuzey
Iran’da benzer sekilde basarisiz olan bir operasyon yapti, ardindan da Dogu
Vilayetleri'ndeki Hiristiyanlarin tehcirini ve katlini 6rgutledi; Trakya da da-
hil olmak tizere, Kucitk Asyanin tamaminda Ermeni varliginin imhast buna
dogrudan baglaniyordu. “Ermeni tehciri bir felaket olacakti ve Osmanl yet-
kilileri emri verdikleri andan beri bunu biliyorlardi,” bu baglamda soylene-
bileceklerin asgarisidir.®® Profesyonel tarih yazimi, Ermeni katliami gibi bii-
yuk bir olay1, ayn1 baglamda Kuctk Asya’nin demografik ve ekonomik ola-
rak zorla Tiirklestirilmesini, bununla birlikte de bazi lider zihinlerde cok er-
ken donemlerde somutlasmis, sonunda da genellikle kaotik ve tepkisel ola-
rak ortaya ¢ikmis gortinen, ancak 1915-17 yillarinda bir butun olarak etki-
li ve hedefe yonelik olarak uygulanmis olan fikirlerin izledigi uzun merhale-
leri, bazi onculer haricinde ancak 20. ytzyilin sonunda ayrintili olarak aras-
tirmaya basladi. O donemde yasayan bilgi sahibi pek cok kisi icin burada in-

30 Joseph Pomiankowski, Der Zusammenbruch des Ottomanischen Reiches: Erinnerungen an die Tiir-
kei aus der Zeit des Weltkrieges, Zurich: Amalthea-Verlag, 1928, s. 162-63.

31 Krs. Holger Afflerbach ve David Stevenson (Yay.), An improbable war: the outbreak of World War
I and European political culture before 1914, New York: Berghahn Books, 2007.

32 Krs. Hanioglu, Late Ottoman Empire, 4.

33 Hilmar Kaiser, “Regional resistance to central government policies: Ahmed Djemal Pasha, the
governors of Aleppo, and Armenian deportees in the spring and summer of 1915”, Journal of
Genocide Research, 12: 3 (2010), s. 184.
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sanliga karsi islenmis bir su¢ s6z konusuydu ve en tst duzey Osmanli ma-
kam sahipleri de Ermenilere kars1 yapilan bu canice muameleyle kendi dev-
let ve milletlerinin onurunun lekelendigini dustntuyorlardi. Bunu en acik se-
kilde Vehip Pasa ifade eder.>*

Turk milli devleti, bunu ikrar etmeksizin, bu savas i¢ siyasetinin hasila-
s1 uzerine insa edildi. Jon Tirk rejiminin teritoryal savas hedefleri 1914 y1-
linda hentiz belirsizdi. Imparatorluk siyasetinde, Anadolu merkezli Turk et-
no-milliyetciligi ile yayilmaci Panttrkizm arasinda gidip gelen Turk¢ulugun
kudretli ideolojik sicili kendisini belli etmekteydi. Bu sicil, egitimli gen¢ sec-
kinlerin siyasi dusiincelerine, o zamanlar icin modern algilanan 1rkei (vol-
kisch) unsuru dahil etmisti. Aralarinda Balkanlardan gelen pek cok muhaci-
rin de bulundugu bu egitimli gen¢ seckinler, kaybedilen Birinci Balkan Sa-
vasr'ndan bu yana Anadolu’yu “Turk yurdu” olarak talep ettiler. Kultaplerin-
de ve yazilarinda, tizerinde yeni Balkan devletlerinden daha radikal bir sekil-
de bir “Turk milleti” insa edecekleri sosyal, ekonomik ve egitimsel bir devri-
min cagrisini yapiyorlardi.®

Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan kisa bir siire sonra bu Turkeu-
lerden biri, milliyetcilerin en 6nemli dergisi Tirk Yurdu'nda “... ve artik ye-
ni Tarkiye'nin temelleri kurulurken buttn ilim, butin hakikat stiingunin
ucunda parhiyordu ve Turk kavmi safsata ve hezeyana mantikla degil, yum-
rukla cevap verecekti, verdi. Artik biz bizeyiz. [...] Turk Ocagrnin sevindigi-
ni gormek isteyen gozler sevindi, yikildigini dileyen vuicutlar yikild: ve ocak
parladi,”*® diye yaziyordu mutlulukla. Bu satirlar “milli kurtulusa” dairdi.
Ayn1 zamanda radikal bir Turkculugu, ¢cagin sosyal-Darwinist ruhunu, 1rk-
¢1 anlamda “ar1” bir toplumu teneffiis ediyor ve bu amacla uygulanmis olan
kitlesel siddeti olumluyorlardi. Turkc¢ulugun bu ozelligi egitim azmi, halk
egitiminin ve sanayilesmenin olumlanmasi, temel hukuki ve sosyal reform-

34 Raymond Kévorkian, “Facing responsibility for the Armenian genocide? At the roots of a dis-
course that legitimizes mass violence”, H. H. Kieser ve Dominik J. Schaller (Yay.), Der Vélker-
mord an den Armeniern und die Shoah icinde, Zurih: Chronos, 2002, Kieser (Yay.), Turkey be-
yond nationalism, London: LB. Tauris, 2006 icinde, s. 119-20. Krs. ayrica Cemal Pasanin san-
solyeye gonderdigi aciklama PA-AA/R14087, Max von Oppenheim’dan Bethmann Hollweg'e,
29 Agustos 1915, cevrimici olarak www.armenocide.de sitesinde, aktaran Kaiser, “Regional re-
sistance”, s. 192. Devletin icraatin1 kendi icinden, kendi hukuk diliyle tasvir etmek, hem de bu-
nu Istanbul’'un savas sonrast mahkemelerinin aynasinda degil de, dogrudan kendisiyle tartisa-
rak yapabilmek icin savas rejimini izledigi siyaseti, 6rnegin Osmanh hukukunu uygulamasi ve-
ya ihlali bakimindan incelemek, arastirma yapmay1 6zendirmektedir.

35 Kieser, Tirklige Ihtida, s. 250-51.

36 “...veartik yeni Turkiye'nin temelleri kurulurken buttn ilim, butun hakikat stingtinin ucunda
parliyordu ve Turk kavmi safsata ve hezeyana mantikla degil, yunmrukla cevap verecekti, ver-
di. Artik biz bizeyiz. [...] Tark Ocagr'min sevindigini gormek isteyen gozler sevindi, yikildigini
dileyen vucutlar yikildi ve ocak parladi.” Baha Sait, “Turkiye’de Alevi Zimreleri”, Tiirk Yurdu,
Eylul 1926, Yeni Basim, Ankara: Tutibay, 2001, Cilt 11, s. 105.
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larin yapilmasi gibi ashinda kendisinin de tasidigi kurucu modern unsurla-
11 golgeliyordu. Panturkizm’in ve diinya savasinin tahrip edici yanlis yoluna
sapilmamus, disiplinli bir sekilde Anadoluw’da bir hukuk devleti hedefine on-
celik verilmis olsaydi, bu unsurlar cok daha kurucu bir rol oynayabilirdi. Bu-
nun yant sira, gayrimuslim komsularin ve “Tirk yurdu”ndaki binlerce yillik
mevcudiyetlerinin bu kadar gaddarca son bulmasini yabancilara ve kendile-
rine itiraf etmek istemediklerinden, yalanlar gen¢ cumhuriyetin kurulus tar-
tismalarina sizmaya baslamisti. Devletin kurucusunun 1930’lu yillarda Tark
Tarih Tezi icin gosterdigi hararetli gayretler de bu baglamda degerlendirile-
bilir. Ctinku bu tez Kictik Asya’nin binlerce yildan bu yana Turkler tarafin-
dan iskan edildigini 6ne strayor, imha edilen topluluklarin cok daha eski,
gercek mevcudiyetlerini gizliyor veya ufaltiyor, Turklugun dinya uygarhgi-
nin besigi oldugu propagandasini yapiyor, bu suretle de telafi edici bir gorev
tstlenmis oluyordu.?’

Bir de aksi yonlu dustunelim: Gergeklestirilebilir bir hedefe dogru yol ala-
bilmesi icin, Osmanli siyasetinin Agustos 1914 oncesinde ne gibi niteliklere
sahip olmasi gerekirdi? Muhtemelen 6nce emperyalist devlet gtictiniin “kur-
tarilmas1” (ya da hayali yayillmaciligl) ile hukuk devleti ve halk egemenligi
arasinda bir tercih yapmasi gerekirdi. Eger ikinci secenekte karar kilmis ol-
salardi, hedefe ulasmak icin kansiz bir “saglikli kiictilmeye” hazir olmala-
11 gerekirdi. Imparatorlugu kurtarmak icin savasa girmek pahasina Alman-
ya'min yaninda yer alma dustncesinin, verilecek bu temel karardan bir yayil-
macilik hayaline kacmak anlamina geldigi ortaya ¢ikmisti. Jon Turklerin sa-
vas propagandas1 Agustos 1914’ten bu yana gerceklerle ilgisi olmayan bek-
lentileri koriukluyordu. Bir yandan coskulu Turkcu ve Pantturkcu kavramla-
11, ote yandan da Alman sarkiyatcilarla isbirligi halinde Panislamci kavram-
lar1 one cikartiyordu.®® Boylelikle Anadolu Ermenilerini kendi tlkelerinde
once ortuld, birkag ay sonra da acikc¢a 6lum tehdidi altinda bulunan yaban-
cilara donusturityordu. Ittifak ortagi Almanya ise o donemde daha kisa bir
siire once kabul ettigi reformlarin arkasinda duracak omurgaya sahip degil-
di. Anadolw’daki diger gayri Sunnilerin de bel bagladigi Ermeni reformlari
umutlarinin Agustos 1914’teki yitis hizi, Dogu Vilayetlerindeki Hiristiyan-
larin ayn1 aydaki genel seferberlikte bilhassa agir yaptirnmlara ugramalarin-
dan otira de bas dondirtciydu.

Elbette 1914 yilinda Belle Epoque’un “Eski Dtinya”s1 genel olarak buyuk

37 Kieser, Tiirklige ihtida, s. 213-28.

38 Hanioglu, Late Ottoman Empire, 179; Koroglu, Tiirk edebiyati, s. 155-69; Gottfried Hagen, “Ger-
man heralds of holy war: Orientalists and applied oriental studies”, Comparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle East, cilt 24, say1 2 (2004): 149-50; Tekin Alp, Tiirkismus und Pan-
tiirkismus, Weimar: Kiepenheuer, 1915, s. 53.
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bir dusts icindeydi. Ancak kendilerini ve devletlerini gii¢ siyaseti bakimin-
dan dipte goren ve diinya savasini ytikselis icin tek sans sayan aktorler icin o
zaman daha bir dusts s6z konusu degildi.

Modern “Eski Diinya”nin felaketi

Kiresel bir tarih yaklasimi icin George Kennan tarafindan olusturulan to-
humsal felaket (seminal catastrophe) kavramina, Avrupa’nin ilksel felaketime
(Urkatastrophe) elestirel olarak deginmek uygun olacaktir.?® Kennan'in Bi-
rinci Diinya Savast icin kullandig: bu kavram, tarihciler tarafindan uzun stire
yanlis olarak sadece Avrupa’yla sinirlandirildi. Balkan savaslart ve 1917/18
sonrasinda Rusya’da ve Osmanli diinyasinda yasanan siddet, dogrudan sa-
vas baglaminda genellikle dikkate alinmadi. Gergekte ise Birinci Diinya Sa-
vasl ve ona dahil edilen diger savaslar Avrupa'nin, Bat1 Asya’nin ve Kuzey Af-
rikanin felaketiydi. Hemen hemen bes yiz yila dayanan, buyik olctude em-
peryal siyasi tabloyu, en kalic1 sekilde Osmanli diinyasinda olmak tizere al-
tust etti.

Osmanli dunyasinin ve Rusyanin yasadig buytik felaket, kendi vatandas-
larindan olusan buytik gruplarin savastaki i¢c diisman veya devrim dusma-
n1 olarak ilan edilmesi ve ortadan kaldirilmasi nedeniyle nitelik olarak Av-
rupanin diger yerlerinde yasananlardan daha farkliydi. Bati Avrupa’da sa-
vas esnasinda “dost” ve “diisman” milli devletler temelinde tanimlanirken,
Osmanl Imparatorlugu ve Sovyet Rusya’daki iktidar sahipleri, kendi vatan-
daslarina kars: onlan etnik-dinsel veya sinif aidiyetine gore ayrima tabi tu-
tan cepheler olusturmuslardi. Bu, Avrupa’nin Ikinci Diinya Savasinda yasa-
yacagl irk biyolojisi temelindeki tasfiyenin ve daha da buytyecek felaketin
baglanti halkasiydi. Bu arada nasyonal sosyalistlerin kimin Yahudi oldugu-
na veya olmadigina dair verdikleri kararin biiytik ebeveynlerin kaydedilmis
olan dini aidiyetine gore gerceklestigini belirtmek gerekir; devletin insanla-
11 digerlerinden ayirmasinda ve oliime gondermesinde kullanilan tek olcit,
kalitsal olarak degerlendirilen bir din aidiyetiydi — o ¢l¢ut bu kadar kat1 bir
sekilde ele alinmamakla birlikte, Jon Turk savas rejiminde de ayni uygula-
ma s6z konusuydu.

Savasin, dinya savasinin ve devrimin yikici bir sekilde birbirine baglan-
mast bir butun olarak felaket tohumlarini belirlemektedir. Tturkiye 6rneginde
(pan)Turkcu “sag devrimecileri”,*® bir “millet”, bu milletin “milli ekonomisi”

39 George F. Kennan, The decline of Bismarck’s European order: Franco-Russian relations, 1875-
1890, Princeton (N.J.): Princeton University Press, 1979, s. 3.

40 Bu kavramsallik icin bkz. H. Kieser ve Dominik J. Schaller (Yay.), Der Vilkermord an den Arme-
niern und die Shoah icinde, Zturih: Chronos, 2002, s. 11-80.

33



ve Panturkctt bir imparatorluk hayalini de iceren (sonra bundan ¢ok cabuk
vazgecilmistir) bir devlet icin mucadele ediyorlardi. “Millet”i giderek artan
oranda sadece Turk-Musltiiman kavramiyla ele aliyor ve bu dislamay: gayri-
muslimlere yonelik sinif mucadelesi sedalariyla birlestiriyorlardi. Sagdan ve
soldan diinyay1 degistirmek isteyen siddet yanlilari, 20. ytzyilin erken done-
minin Eski Dunyasi'nda devrim kavramin kullaniyorlardi. Bu potansiyelin
htiktimetler tarafindan ideolojik ¢cukurlarin her iki yakasinda orgutlenebilir-
ligi olmasaydy, ilk topyekun savas da mumkiin olmazdi.

1910’dan beri dunya savasi ve diinya devrimi vaaz eden Alexander Par-
vus Helphand, bunun mukemmel bir 6rnegidir. Rusya’da biytiyen Help-
hand, Basel’de aldig1 doktorasindan sonra sosyalist bir teorisyen ve akti-
vist olarak vatani kabul ettigi Almanya’da sohret sahibi oldu. 1910-15 yil-
lar1 arasinda Istanbul’da yasadi ve savas i¢in énem tasityan urtnlerin ticare-
tini yaparak zengin oldu. Jon Turk ve Turk gazetelerinin daimi yazan ola-
rak milli iktisat anlayisina ve —Alman sosyalistlerine yonelik yayinlarinda
da— dusman Rusya imgesine radikal katkilarda bulundu. Parvus, dinya sa-
vasinin kader oldugunu dustnuyor ve Almanlarla Tiarklerin birlikte savasa
girmelerinin propagandasini yapiyordu. Alman liderligi, Parvus'u kendi ¢1-
karlar1 icin kullanabilecegi kararina vardi ve 1915 baslarinda yaptig1 oneri-
ye uygun olarak 1917°de Lenin’in Zurih’ten St. Petersburg’a donts yolculu-
gunu organize etmesine izin verdi. Parvus, dunya savasini bir dunya devri-
mi icin kullanabilecegine inaniyordu. “Bu nedenle savasin kendisini takti-
gimizin cikis noktasi yapiyorum. Her seyden 6nce Carligin askeri giicinun
[...] devrilmesi gerekiyor. Bunu saglamak icin de Alman Genelkurmayr'nin
olusturdugu kusursuz ordu orgiitlenmesini kullanmak lazim,” diye yazi-
yordu Eylil 1915’te. Diinya savasi ve diinya devrimi azmiyle yanan Parvus,
“insanligin ilerlemesi” icin verdigi muicadelede “zayiflara ve acizlere acima-
y1” kendisine yasaklamisti. Insanlhigin ilerlemesi onun icin soyut, kabul edi-
lebilir bir insan imgesinden kopmus bir kavram olarak kaldi. Parvus sos-
yalizmi, milliyetciligi, militarizmi, jeostratejiyi, devrimi ve topyektn savasi
“dunya devrimi” hayallerine baglayan ipleri 1917’ye kadar guclu bir sekil-
de cekmeye devam etti — bu Eski Diinya icin, ozellikle de Almanya icin ¢ok
ugursuz bir karisimdi.!

Antik Akdeniz Dunyasi’'ndan kaynaklanan Eski Diinya 16. ytuzyildan iti-
baren en biiytk kara devleti olarak gineydogusuna sahip olan Osmanl Im-
paratorlugu ile birbirlerine dusman devletlerin dtinyay1 ele gecirmeye ha-

41 Krs. M. Asim Karadomerlioglu, “Helphand-Parvus and his impact on Turkish intellectual life”
Middle Eastern Studies 40, 6 (2004) icinde, s. 145-65 — ancak Parvus’a duyulan belirgin bir hay-
ranlikla — ile kendi makalem “World War and World Revolution. Alexander Helphand-Parvus
in Germany and Turkey”, in Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History 12-2 (1lkba-
har 2011), s. 389-413.
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zirlandigl, mezheplere bolunmus bir Avrupa’dan olusuyordu. Bu yayilma
ve Osmanli-Avrupa diyalektigi 19. ytzyilin sonunda nihai asamasina ulasti.
Emperyalizmin kabardig bu kritik donemde Eski Diinya butunlestirici bir
siyasi projeden yoksundu.

18. yuzyilin aydinlanmaciligi, insan soyunun birligine dair aydinlanmaci
utopyaya bagl kalmak yerine sosyal-Darwinizm’den mustarip olan bir milli
devletler cagina acilmisti. Avrupa, yayilmacihigini esitlikci kutresel hukukla
taclandirmak ve geri cekilmek yerine, 1910’lu yillarda topyekan savasina do-
ntisen bir gtic miicadelesinde kendisini parcaliyordu.*? Ayn1 zamanda yiiz-
lerce yillik bir diyalektigin sonu olarak bir reform postiilasi anlaminda ba-
riscil bir Osmanli-Avrupa sentezi de gerceklesememisti. Yenicag Avrupa’sin-
da bir insanlik ve insan haklar1 6zlemi ortaya cikmis, ancak 1914’te sosyal-
Darwinizm mantigina kurban edilmisti.

Ice yonelen bir sosyal-Darwinizm mantigina ise baska hicbir yerde, ba-
sinda 1913’ten beri gen¢ komitacilarin tek parti diktatorlugantn bulundu-
gu Osmanh Imparatorlugu kadar radikal bir sekilde kulak verilmemisti. An-
lam ve dnemini yumusatmis olsa da, Enver Pasa 10 Agustos 1915’te konuyu
kesin bir dille ifade ediyordu. “Biz kendi i¢ diismanlarimizla basa cikabili-
yoruz. Almanya’dakiler ise bunu basaramiyor. Bu nedenle biz onlardan daha
gucluytz. Bu yizden hicbir yabancinin Ermenilere yardimseverlik goster-
mesine miisaade edemem.”*® Eski Dtinya, Birinci Diinya Savasrnda cokmek-
teydi. “Yeni Duinyalar”in tastyicilari, 20. ytuzyihin yerle bir olmus Eski Dun-
ya’st icin de olcut olusturmus olan hakim ideolojileri yayimladi: ABD’nin li-
beralizmi ve Sovyet Rusya'nin sosyalizmi. Kemalizm, krizdeki Eski Dun-
ya'nin t¢uncu, anti-liberal bir ideolojik yéneliminin bir parcasiydi. Ancak
ornegin dis siyasetteki kendini-kisitlama ve bir “demokrasi 6zlemi” gibi bu-
nun Otesine isaret eden unsurlara da sahipti. Sonuncusu onlarca yillik hu-
kuk devleti hedefine ve Ermeni yurttaslarla birlikte yok olmus olan halk ege-
menligine isaret ediyordu.

Yenicaga ait yuzlerce yillik gelismeler, yeni kuresel rolleri ortaya cikar-
mistl: Sovyet dinya misyonunun arkasinda Rusyanin evrensel bir mesaj bi-
linci bulunuyordu. Bu bilin¢ kendisini 16. yuzyilda Avrupa sapkinlhiginin
ve Islam yayilmaciliginin karsisinda Hiristiyanhigin Ortodoks kalesi, ayrica
19. yuzyihin baslarinda Avrupa’yr Napolyon zulmunden kurtarmanin ifade-
si olarak ortaya ¢cikmisti. Birinci Dinya Savast'yla birlikte ABD ilk defa Es-
ki Dunya’'nin siyaset sahnesine ¢ikti. ABD’nin dini ve siyasi seckinleri, Belle

42 Krs. Zurihli tarih¢i Samuel Zurlinden'’in cagdas yorumu, Der Weltkrieg: vorlaufige Orientierung
von einem schweizerischen Standpunkt aus, Zurich: Orell Fssli, 1917-1919. Zurlinden diinya sa-
vasini sosyal-Darwinizm arka planinda yorumluyordu.

43 Aktarildigy yer Iskalanmis Baris, s. 586.
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Epoque Avrupa’sinin aksine, dinyaya baris getirme misyonuna sahip olduk-
larina inaniyorlardi. Bu misyon bilincinin kaynaklari, Avrupanin dini hos-
gorusuzluguni arkalarinda birakmis olan 17. yiizyihin gocmen toplulukla-
rina uzaniyordu. 18. ytizyildan sonra da modern aydinlanmacilikla bireysel
Incil inancimin bir sentezini icermekteydi. Bu sentezde tanrinin yeryiiztun-
deki kralligina —daha dogrusu, Calvinist anlaminda, Isa'nin cumhuriyetine,
yani “Millenyum”a— uzanacak bir insanhk tarihinin kehanetvari tarihi bu-
lunuyordu. Sekuler ifadeyle bu ttopya kuresel ilerleme, demokrasi ve diin-
ya barisi, ayrica bireysel ozgiirluk, mutluluk ve insan haklar: anlamina geli-
yordu. Millenyumculuk ve modernligin bu sentezi,* kapitalizm de dahil ol-
mak tzere, siyasi ve ekonomik liberalizmle birlikte 20. ytizy1l Birlesik Dev-
letler Amerika’sinin kuresel basarisi ve sonuclar1 bugtn acikca gortlebilen
ideolojisini olusturuyordu.

Millenyumculuk ve modernlikten dogan:
Protestan Yakin Dogu Misyonu

Iskalanmis Baris gec-Osmanli doneminde Dogu Vilayetleri'nde yasanan ge-
lismelerin maddi nedenlerini oldugu kadar, ideolojik ve dinsel diyalektigi-
ni de arastirmaya calismistir. Bunu yapmak icin aralarinda Protestan ve Ka-
tolik misyonlarinin da bulundugu bir arsiv yelpazesini kullandi. En 6nem-
li kaynaklar Amerikan Yakin Dogu Misyonu'nun arsivlerinden alindi. Bu ar-
sivlerin kullanilmasinin pek cok nedeni vardi. Bunlar Osmanlh vilayetlerin-
deki ve kirsal alandaki yasama cok cesitli acilardan bakabilen zengin icerikli
ve kolay erisilebilen yegane arsivlerdi. Ayrica bu kaynaklar genellikle tecrui-
beli, ulkeyi taniyan, kismen kusaklardir bolgede yasayan, dil bilen, konula-
11 genis bir sekilde ve siyasi sanstre ugratmadan aktaran gozlemciler ve ak-
torler tarafindan kaleme alinmis raporlardi. Takdir edilecegi tizere Protestan
millenyumculugu ve modernizminden esinlenmis bir iceridekiler-disarida-
kiler perspektifine sahiptiler ve yine takdir edilecegi tizere misyona duyduk-
lar1 inancin ve tevecctthiin onaylanmasi beklentisi icinde olan bir topluluga
—ABD’deki cemaat ve dinya Protestanligi— hitap ediyorlardu.

11k denizasiri Birlesik Devletler Amerika’st misyonu olan American Bo-
ard of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM), 1810 yilinda Bos-
ton’da, Yeni Ingiltere'nin dogu kiyilarinda gen¢ ABD cumhuriyeti vatan-
daslar tarafindan kuruldu. Bir yandan kendi tulkelerindeki adaletsizlikle-
re —surmekte olan kolelik, Kizilderililerin striilmesi, kadinlarin konumu—
elestirel yaklasirken, ote yandan kuresel gelecege umutla bakabiliyorlardi.

44 Bununla ilgili daha detayh bilgi icin Nearest east. American millennialism and mission to the
Middle East, Philadelphia, New Jersey: Temple University Press, 2010, s. 15-33.
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ABD’nin kurulusundan ve Fransiz Devrimi'nden sonraki yakin tarih, onla-
rin gozinde daha baska koklu degisiklikler de vaat ediyordu. Bu degisiklik-
ler Incil'in vahyinde miijdelenen Isa’nin modern baris kralhiginin/cumhuri-
yetinin dinya capinda gerceklesmesini saglayacakti. Tarihi olumlu bir se-
kilde degistirecek bu gelismeler insanlarin guclu faaliyetlerine ve onlar ta-
rafsiz hayirseverlige muktedir kilan bireysel bir inanca bagliydi. Bilim, tek-
nik, hukuk ve demokratik toplum ogretilerindeki yeni kazanimlar sayesin-
de, kosullar tarihte gorillmedik sekilde uygundu. Insanlar bu tarih, insan-
lik ve birey gorusune kazanilmali ve gerceklesmesi timit edilen kuresel ge-
lismelerin aktorleri haline getirilmeliydi. Bu misyoner onctler, titopik go-
rislerle Bati'nin en yeni kazanimlarindan esinlenen pragmatik projeleri bir
arada goturuyorlardi.

Tumuyle bagimsiz bir orgiit olmasina ragmen, ABCFM ve mesaji aslin-
da 18. ytzyildan beri var olan ve pek ¢ok yeni misyon toplulugunu binye-
sinde barindiran gayri resmi bir “Protestan Enternasyonal”in parcasiydi. Bu
misyoner Protestan Enternasyonal aslinda “Calvinist Enternasyonal” olarak
bilinen, bazi kisimlar1 “Hugenot Enternasyonali” olarak da adlandirilan er-
ken yakin caga ait bir agdan ortaya ¢cikmisti.*> Kendilerini diinyaya dagil-
mus ikinci bir Israil kavmi olarak goren kacaklar ve multeciler bu enternas-
yonalde 6nemli bir rol oynuyorlardi. Boylelikle resmi Sosyalist Enternasyo-
nal’in 1889’da kurulmasindan uzunca bir stire dnce, biyiik bir azimle mo-
dern bir millenyum ya da kiiresel baris ve adalet krallig1 —yani federal cum-
huriyete benzeyen, insanliga tam inanc ve ilahi sevgi iceren kuresel bir dua-
zen— kurmak isteyen tutopik eylemcilerin ulus-asir1 bir ag1 mevcuttu. Karl
Marx'in diyalektik-materyalist bir tarihin son noktasi olan sinifsiz toplum
tasavvury, bir millenyum vahyinin radikal sekiilerlestirilmis versiyonu ola-
rak dustunulebilir. Her iki durumda da ideal hedef somiirt ve yabancilasma-
nin degil, bireysel ve kolektif barisin hukim strdugu ilerici bir topluluktu.
Her ikisi de gucla misyoneri hareketleri olan sosyalizm ve modern millen-
yumculuk Yenicagin en guclu tarihsel ttopik evrensel ideolojileri olarak de-
gerlendirilebilirler.

Bu iki ideoloji arasinda bazi ortak noktalar oldugu kadar, bazi koklu fark-
hiliklar da gorulebilir. Eski Dunyanin geleneksel aktorlerinden farkh olarak
her ikisi de modernizmin esiginde Fransiz Devrimi’nin getirdigi degisiklik-
leri olumluyorlardi. Hatta Marksistler bu devrimi sosyalist bir diinya devri-
mi icin kendi eylemlerinin bir paradigmasi olarak icsellestirmislerdi. Onlar

45  Krs. Herbert Liithy, “Protestantismus, Kapitalismus und Barmherzigkeit”, Der Monat 130-11
(1959): 14-25; Andrew Pettegree, Alistair Duke und Gillian Lewis (Yay.), Calvinism in Europe,
1540-1620, Cambridge: Cambridge University Press, 1994; David E. Lambert, The Protestant In-
ternational and the Huguenot Migration to Virginia, New York: Peter Lang, 2009.
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kapitalist olarak gordiikleri Britanya Imparatorlugu’yla miicadele ederken,
Protestan Enternasyonal ayni imparatorlugu kendisine gecici bir eylem alani
saglayan bir kap olarak gortiyordu. Marksistler pek az sanayilesmis olan Os-
manh Imparatorlugu’yla ilgili olarak pek az sey yapabilirken, Protestan Ya-
kin Dogu Misyonu Osmanh Incil Ulkesi'nde en basindan beri diinyanin en
vaadkar toprak parcasini gormekteydi. Dogu Vilayetleri'nde sadece Ermeni
gencliginin kuctk bir kismi sosyalizme duyarliydi; onlar da sosyalizmi mil-
liyetcilikle birlestiriyor ve silahli militanliklar1 nedeniyle misyonerlerle an-
lasamiyorlardi. Gerci optimist millenyumculuklar cercevesinde kiyametvari
altust oluslar misyonerler icin yabanci tasavvurlar degildi, ancak yine de her-
hangi bir sekilde siddeti onaylamak istemiyorlarda.

Protestan Yakin Dogu Misyonu'nun temel dustnce ve cabalarindan biri,
mevcut egemenlik iligkilerinin yikici, ancak bariscil bir sekilde altust edil-
mesi, ya da yeniden planlanmasiydi. Protestan Amerikan tarihinde yasan-
mis olan tecritbeler —miilteci olarak yapilan baslangictan, giicli ve modern
bir cumhuriyetin kurulmasi— inancin ve insa azminin neler basarabilecegi-
nin bir kaniti olarak kusaktan kusaga aktariliyordu. Incil'in modern millen-
yumcu okunusuna gore, benzer bir durum parcalanmis, yersiz yurtsuz, var-
liklarini kuytularda ya da hakim topluluklarin golgesinde stirdiirmeye de-
vam eden ve diinyaya Incil'i kazandiran Yahudi halk: icin de gerceklesecekti.
Yahudi kavmi o cok eski mijdelere uygun olarak millenyum yolunda bir kez
daha tarihsel bir aktor ve faktor olacak, ustelik bu Israil'in Filistin’de yeniden
kurulmasiyla gerceklesecekti. Ancak bu kehanetvari okuyusa gore, Yahudi-
lik tarihte ve kuresel olarak en giiclii etkiye sahip olan kisiligi, Nasiral Isa’yz,
her yontuyle ve timiiyle olumlu olarak kendisine mal edinceye kadar, kendi-
ne, ¢zine gelmeden modern bir Yahudi toplumunun yapic1 giict Incil tilke-
lerinde daha tam harekete gecemeyecekti.*® Bundan ottra 1819 yilinda Bos-
ton’dan Osmanli Imparatorlugu’na dogru yola cikan ilk ABCFM misyonerle-
rinin dudaklarinda “Yahudilerin Filistin’e iadesi ve Isa’ya kavusmasi” sloga-
n1 vardi. Ancak “Yahudilerin Filistin’e iadesi ve Isa’ya kavusmas1” (restorati-
on of the Jews to Palestine and to Jesus) misyonunun somut olarak ne sekil-
de gerceklestirecegi ve buna ilave olarak Musliiman cogunlugun bu ttopya-

46  Rabbinik Yahudiligin tizerinde yiikseldigi ve esas olarak zaman o6l¢tmiiziin ilk bes ytizyilina
ait olan Babil Talmud'u, Incil'in bir kars1 anlatimu olarak Isa’y1 bir biytict, kafir ve bir fahisenin
cocugu olarak karaliyor ve Yahudi liderlerinin Pontius Pilatus'un direnisine karsin Isa’'nin idam
edilmesini adil bir sekilde saglamis olmalariyla ¢viintiyordu. Uzun bir siire boyunca dirtst ve
objektif olmadan ya da kotii niyetli olarak ele alinan bu meseleye dair yeni bir temel eser icin
bkz. Peter Schifer, Jesus in the Talmud, Princeton, N.J.: Princeton University Press, 2007. Iska-
lanmis Barts baglaminda ilgi cekici olan bir baska eski donem Hiristiyanhk karsiti propaganda
unsuru ise miminlerin ayin i¢in toplandiklari esnada 1siklart sondtrmeleri ve zina yapmalariy-
di ki, bu tam olarak Alevilere yonelik mum sondii ithamina karsilik gelmektedir (Justinus Mart-
yrus'tan aktaran Schéfer, Jesus, 100).
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ya ve Israil'in yeni kurulusuna (restoration of Israel) nasil kazanilacag: be-
lirsizdi. Bu ytuzden ABCFM baslangictaki restorasyonizm diistincesinden ay-
rilarak 1830’1u yillarda Filistin’den Kiictik Asya’ya ve Sark Hiristiyanlarinin
Osmanli reform devleti cercevesindeki modern bir uyanis stratejisine dondu.
Daha once yakin tarihte sonunun gelmesini bekledigi Tanzimat donemi Os-
manh Devleti'ni bu kez hukuk karsisinda cogulcu esitlik, demokratiklesme
ve din ozgurlugi umuduyla olumlamaktaydi.

Osmanli Devleti'ne bu yeni ve nispeten olumlu yaklasim, baska sebepler-
le birlikte ABCFM'in ABD’de yasadig1 hayal kiriklhigiyla iliskiliydi. ABCFM
1830’lu yillarda Andrew Jackson yonetiminin ¢ikardigi Indian Removal’a
(Kizilderililer icin ¢ikartilan tehcir ve iskan yasasi — ¢.n.) kars: verdigi ki-
ran kirana muicadeleyi kaybetmisti. ABCFM, bundan oturt, Kizilderililerle
beyazlar arasindaki anayasanin ve Incil'in talep ettigi esitligin, ayn1 zaman-
da da destekledigi karma evliliklerin yakin bir tarihte gerceklesecegine dair
umudunu yitirmisti.*” ABCFM tyeleri kendi ilkesinde yasadigi bu agir ha-
yal kirtkligindan sonra disariya, bahusus Osmanli diinyasina yonelik mis-
yonlarina yatirim yapmay1 daha fazla arzulamaya ve mijdesinin tohumlari-
nin orada daha iyi yesermesini umut etmeye basladi. Bundan otiirat ABCFM
Tanzimat doneminde Dogu Anadolunun ve Mezopotamyanin ticra kose-
lerine kadar istasyonlar kurmaya basladi. Bunlar aralarinda yenilik¢i kiz
okullarinin da bulundugu okullar, hastaneler, ytksek okullar1 ve imalatha-
neler izledi. ABCFM, Ussama Makdisi’nin tabiriyle bir ge¢-Osmanh “eki-
menik htumanizm” adaciklarinin olusmasina katkida bulundu.*® “Bu kolej,
renk, milliyet, irk veya din ayrimi olmaksizin tiim simiflardan ve kosullar-
dan insanlar icindir. Beyaz, siyah veya sar1; Hiristiyan, Yahudi, Musliman
veya dinsiz bir insan bu kuruma girebilir; t¢, dort veya sekiz y1l boyunca
bu kurumun avantajlarinin keyfini ¢ikarip, tek bir tanriya, birden ¢ok tan-
riya inanarak veya hicbir tanriya inanmayarak buradan ¢ikabilir. Ancak bi-
zim gercek olduguna inandiklarimizin ve bu inancimizin nedenlerini bil-
meden bunlardan herhangi birinin bizimle uzun sire devam etmesi imkan-
siz olacaktur” diyordu ABCFM tarafindan kurulan kolejlerden birinin mu-
durw, 1871 yilinda.*

47 H. Kieser, “Removal of American Indians, destruction of Ottoman Armenians. American missi-
onaries and demographic engineering”, European Journal of Turkish Studies, 7-2008, http://ejts.
revues.org/index2873.html.

48 Ussama Makdisi, Artillery of Heaven. American Missionaries and the Failed Conversion of the
Middle East. Ithaca 2007, s. 13, 187, 211.

49  Bugunki American University of Beirut, http://www.aub.edu.lb/main/about/Pages/history.as-
px, 5.1.2011 tarihinde incelenmistir.
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Dogu Vilayetleri

Buytk bir bolgenin tarihinden bir kesit olarak Iskalanmis Baris, sozt edilen
ve baska yeni aktorlerin 1839’dan itibaren Osmanli Dogu Vilayetlerine ya-
yilmasini anlatir. Tanzimat'in baslangicinda Dogu Vilayetlerinde hem bu ya-
yilma hem de ytuzlerce yillik Kurt ozerkliklerinin parcalanmasi s6z konusuy-
du. Modern kiiresellesmenin ulus-asir1 aktorleri ilk defa olay yerindeydi. Os-
manh reform devleti eski duzeni parcaliyor, ancak egemenligini bolgenin tii-
munt kapsayacak sekilde yerlestiremedigi gibi, yerine kendi hukuk sistemi-
ni de koyamiyordu. Yine de nispeten liberal yeni hareket alanlar1 olusturma-
y1 basarmisti. Bunun ikili sonuclarindan biri bir yandan yeni misyon —ve ye-
ni millet— kurumlarinin gelisimi; 6te yandan Kurtlerin hayal kirikligina ug-
ramasl, dinler arasi iliskilerin sikintiya diismesi ve nihayetinde “Ermeni so-
runu” idi.

Somut olarak Ermeni sorunu 1856 Islahat Fermani'ndan ve daha da
onemlisi 1858 Arazi Kanunnamesi'nden sonra Ermenilerle Kurtler arasin-
da bir toprak sorunu olarak ortaya cikti. Islahat Fermani ve Arazi Kanun-
namesi, devletin bolgedeki zayif hukuk sistemi nedeniyle adil olarak uygu-
lanamad ve gerceklestirilemedi. Her ne kadar birey haklari Islahat Ferma-
nrnda kismen formile edilmisse de, bu hukuksal bir gerceklikten ziyade —
artik kimsenin bilmedigini o6ne siiremeyecegi— sembolik bir 6l¢iit cetveli an-
laminaydi. Yerel egemenler herhangi bir zarar gormeden zayiflarin mulkune,
hatta bazen Ermeni koylerinin bituntne el koyuyorlardi. Ermenilerin hak-
lar1, mulkleri ve siklikla da hayatlan tehdit alundaydi. Ancak giderek daha
iyi orgutlenen, kendilerine ait yeni okullar ve hastanelerle donanan Ermeni
toplumu, duruma boyun egerek riza gostermeye hic niyetli degildi. Sistema-
tik olarak arastirmalar yapiyor, olumsuz durumlari acikliyor,”® merkezi hii-
ktmete ulasiyor ve nihayetinde uluslararasi diplomasiye basvuruyordu. Bu
—19. yuzyilda asi olarak algilanan Balkan Hiristiyanlariin ve Rumlarin ak-
sine millet-i sadika olarak anilan— Ermeni toplumunun temsilcilerinin so-
runlarini dile getirebilmek icin hem kendi Osmanli ici hem de yeni ulus-asi-
11 ve uluslararasi kanallar kullandiklar anlamina geliyordu. Osmanh devle-
ti, yeni kuresel dinamikleri ve Hiristiyan dayanismasini ulus-asiri siyasi ilis-
kiler olarak kendi lehine kullanan tebaasina biytik bir guvensizlik besliyor-
du. Cunku bu durum kontrol edilemedigi gibi, tecritbe ufkunun da étesin-
de bulunuyordu.

50 Krs. o donemde yazilmus raporlar ve yorumlart Arsen Yarman: Palu-Harput, 1878: Carsancak
Cemisgezek, Capakcur, Erzincan, Hizan ve Civar bolgeler, 2 Bde., Istanbul: Derlem, 2010; Pog-
hos Natanean, Sivas 1877: Sivas marhasaligi ve Sivas vildyetine bagl birkac onemli sehir hakkin-
da rapor (Sivas, Tokat, Amasya, Merzifon), Istanbul: Birzamanlar Yaycilik, 2008.
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Bunun yani sira Ermeni gencliginin bir kismi1 1878'den sonra, Raffinin
Cilgin (1881)°' romaninda 6z ve etkili bir sekilde ortaya konuldugu tizere
militan bir milliyetciligin etkisi altina girmisti. Gencligin bu kesimi eylemci
seckinler olarak geleceklerini kendi ellerine almak istiyor ve genellikle sos-
yalizme yakin duran yer alti partilerinde orgiitleniyorlardi. Bu sekilde hem
resmi makamlar: hem de Ermeni ileri gelenlerini devrimci bir sosyalizmin —
Marxin Komunist Manifesto’da tehditkar bir tonla andigi— “hayalet” ile kor-
kutuyorlardi. Bu genclik isyani, devrimci bildiriler ve nihayetinde muhtemel
Ermeni karsiti katliamlarin yabancilarin mudahalesinin éntnu acacagi yo-
nundeki propaganda, tehlikeli, hatta sorumsuz idi. Ctinku devlet erki kolay-
likla hir¢inlasabiliyordu, kendine giivensizdi, bu tiirden protestolara karsi
ne yapmast gerektigini bilmiyordu, kan akitmaya hazir idi. ABCFM temsilci-
leri ise devrimci genclerle yaptiklar tartismalarda, yasanan tim olumsuz du-
rumlara ragmen tek gercekei perspektifin bir reform devleti icin calismak ve
Berlin Anlasmasinin 61. Maddesi’nin uygulanmasini bariscil yontemlerle ta-
lep etmek oldugunu tekrar tekrar vurguluyorlardi. Ancak magdurlarin mes-
ru muidafaa haklarina da bir diyecekleri yoktu. Bu gen¢ Ermeni devrimcile-
ri ile, birkac¢ yil sonra Dogu Avrupa’da ortaya cikacak olan Siyonist isci or-
gitlerinin dyelerinin Filistin’e go¢ etmelerinden (Aliya) 6nce ve sonra uygu-
ladiklar1 “adaleli Yahudi” ¢izgisi arasinda pek cok ortak noktalar: vardi. An-
cak devrimci Ermeni gencligi Siyonizm gibi kusaklar: asan bir harekete bag-
I degildi, ya da boyle bir hareket tarafindan ehlilestirilmemisti. Ustelik “va-
at edilen bir tllkeye” goc etmek yerine sorunlar1 mahallinde devrimci bir ¢o-
ztime kavusturmay1 amachiyorlar, bu bakimdan Yahudi sosyalistleri Bundcu-
lara benziyorlardi.

Berlin Konferansi, reform taleplerini iceren 61. Maddesi ile Dogu Vilayet-
leri'nde yasayan Ermenilerin korunmasini gérevini Avrupa diplomasisine
yiklemisti. Osmanli hitktimeti de Avrupa baskisi altinda 1895 ve 1914 yilla-
rinda kapsamli birer reform planinin altina imza atmisti. Ancak her defasin-
da kitlesel siddet ile bu reform planlarinin uygulanmasinin 6niine gecilmisti.
Zorla gerceklestirilen mulkiyet transferi 1890’l yillardaki katliamlarla tepe
noktasina, 1915 yilinda Ermenilerin imhasi ve Ermeni Milleti orgtitlenmesi-
nin ortadan kaldirilmasiyla dip noktasina ulasmisti. Osmanl reform dustin-
cesinin ve hukuk devletinin oldugu kadar, Osmanl Imparatorlugu’yla etki-
lesiminde Avrupa diplomasisinin ugradigi basarisizlik hicbir yerde bu yok
edici strecte oldugu kadar somut degildir. Bu siirecin kendisiyle cumhuri-
yette biraktig derin izler ve etkiler, daha once de tespit ettigimiz tzere, mer-
kezi bir sorun olagelmistir.

51 Raffi (Hakob Melik-Hakobian), The fool: events from the last Russo-Turkish war (1877-78),
translated by Donald Abcarian, Princeton, N.J.: Gomidas Institute, 2000.
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Iskalanmis Baris, Dogu Vilayetleri'ne bakarak, bu gelismeleri Kurt soru-
nuna ve “Dogu Alevileri”®? sorunu olarak adlandirilabilecek meseleye bag-
lar. Kiirt sorununun o6ncelikli olarak 18501i yillarin sonunda bir toprak so-
runu olarak ortaya ¢ikan Ermeni sorununun olusumuna baglanmas: Erme-
ni, misyoner ve diplomat kaynaklarinda sikca gortulebilmektedir. Geng¢ Os-
manllar daha 1860’l1 yillarin sonlarinda Inkilab isimli dergilerinde “Diger-
lerinin hepsinden ziyade Musltimanlara yar,” diye andiklar1 Ermenilere ses-
leniyor, onlar1 Kirt asiretlerine ve rusvetci vilayet yoneticilerine kars silah-
I direnise davet ediyorlardi.®® Gen¢ Osmanhlarin Inkilab dergisinin satirla-
rinda hala birbirine ait tek bir “[Osmanl] sarkiyytan familyas1” diistincesi
hitktim sirtyordu. Bu dustnce ve sahip oldugu empati, Ermeni sorununun
uluslararasi diplomaside ilk kez dile getirildigi 1878 Berlin Konferansi'na ya-
banciydi. Konferans Ermenilerin Kurt komsularina sadece bir giivenlik so-
runu olarak yaklasiyordu, yapisal olarak entegre edilebilir bir gti¢ olarak de-
gil. Bundan otiira Abdulhamit karsi hamle olarak Kurt asiretlerini imtiyazh
duzensiz alaylar olarak kendisine basariyla baglayabilmisti. Tanzimat'n hu-
kuk devleti amacinin aleyhine olmak tizere Dogu Vilayetleri o andan itiba-
ren bolgesel bir glic oyununun etkisi altina girmisti. Boylece seytani bir don-
gl harekete gecti. Tek yanl gu¢ odag: buttunlestirici cabalara engel oluyor
ve bu tur cabalarin eksikligi durumu istikrarsizlastiriyordu. Iskalanmis Ba-
rg'in yaklasimina gore 19. yuzyilda dile getirilen “Dogu Vilayetleri sorunu”
iceriden, Osmanh kaynaklarindan ¢ikan ve anlasilacag tuzere disaridan ge-
len tepkilerle kombine edilecek ¢coztimler gerektiriyordu. Fakat reform giic-
leriyle beraber Avrupa devletlerinin, Ge¢-Osmanli Lubnan’indaki oldukca
basarili 6rnege benzer, “uzun bir baris1” gerceklestirmeleri mumkun degildi.

Dersim’le ilgili 1937/38 katliamina kadar uzanan yeni arastirmalar ve yeni
acilan kaynaklar, her ikisi de siyasi katllimdan buytik ol¢ctide dislanmis yerel
Hiristiyanlarla Dogu Alevilerinin olusturdugu kismi bir kader, hatta inan¢
ve ziyaret ortakhigi tablosunu daha da ayrintilandirmis ve derinlestirmistir.>*
Boylelikle bu gruplarla Abdtlhamit arasina, 1914’ten sonra da Jon Turklerle

52 Bu kavramui Iskalanmis Barista sadece bir kez kullandim (Bol. 1.5) ve ancak sonralari daha ay-
rintil acikladim. Bu kavram devlete nispeten uzak duran, Bektasilik tarafindan orgiitlenmemis
olan, Dogu Anadolu’nun ve Orta Anadolu’nun bazi bolgelerinde yasayan Turkce, Kirmang, Za-
zaca ve hatta Ermenice konusan Alevileri tanimlar. Bunlarin bircogu en basindan itibaren cum-
huriyetle iyi olmayan, hatta kopuk iliskilere sahipti. Krs. “Die Aleviten im Wandel der Neuze-
it. Eine sozialgeschichtliche Skizze im Zeichen der longue durée”: Martin Tamcke (Yay.), Orient
am Scheideweg, Hamburg: Dr. Kovac, 2003 icinde, s. 35-61.

53 Aktaran Kieser, Tirklige Ihtida, s. 46-47.

54 Krs. Ilhami Algor, Ma sekerdo kardas? “Dersim 38” tanikliklari, Istanbul: Dogan, 2010; Suk-
ru Aslan (Yay.), Herkesin Bildigi Sir: Dersim, Istanbul: Iletisim, 2010; Huseyin Aygiin, Dersim
1938 ve Zorunlu Iskan, Telgraflar, Dilekceler, Mektuplar, Ankara: Dipnot, 2009; Gokcen B. Ding,
“Dersim’in Ermenileri”, Yeni Aktiiel say1 226, Eylil 2010.
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cumhuriyetci varisleri arasina gozle gorular bir mesafe girdi. Iskalanmis Ba-
r1s, bir defa daha Osmanl reformlarini arka plana koyarak, “Dogu Vilayetle-
ri sorunu” baglaminda “Dogu Alevileri sorunu”nu da ele alir. Yuzyillar bo-
yunca marjinallestirilmis, Stinni olmayan, kabul edilmis hicbir Millet'e da-
hil olmayan Alevi gruplarin geleceklerinin yeni(den) sekillendirilmesiyle il-
gili bir mesele olarak formtile eder bunu. Aleviler ilk olarak 19. yuzyilin or-
tasindan sonra misyonerler gibi kuresel aktorler tarafindan kesfedilip tanim-
landilar®® ve ancak 19. yiizyilhn sonlarinda “Alevi” kavrami alunda bir ara-
ya getirildiler. Ermeni ve Kurt sorunlarinin aksine Dogu Alevileri sorunu 19.
ve 20. yuzyillarda uluslararas: diplomasiye ancak kiyisindan girebildi. Hem
bundan hem de hi¢ denecek kadar az yazili eser birakmis olmalarindan ota-
ri, haklarinda pek az kaynak bulunmaktadir. Yeni arastirmalar artik Erme-
ni-Alevi yasam dtinyalarina ve ornegin muzik kilttrine olan baglantilarina
daha fazla 151k tutuyor.>®

Dini bir sair olan Meluli Baba mahlash Huseyin Karaca Erbil'in (1892-
1989) bir yuzyili kapsayan yasam oykust de oldukca aciklayict izlenim-
ler sunar.” Bir Kiirt agast olan babasi, egitimi icin onu bir Ermeni dostu-
nun Maras'n Yarpuz (Afsin) ilcesindeki ailesinin yanina verir. Meluli bura-
da Ermeni okuluna devam eder, ki bu munferit bir vaka degildir. Yaklasik
bin Ermeni sakine ve “modern” geleneklere sahip olan Yarpuz'daki ikame-
ti onu derinden etkiler; Kotiire’ye dondigunde nisanlisiyla koyde el ele do-
lasir, icinde buytudugi Alevi dunyasindan ve cok esli babasindan ozgiirle-
serek ayrilir. Kendi secimi olan Bektasi sairi kimliginde, bolgede onlarca yil
boyunca etkili olacak olan kendi ilahiyatin1 kurar. Bu ilahiyat onun sol dev-
rimci torunu Hamdullah Erbil’e, vakitsiz olimunden evvel, kendi kusaginin
ideolojik seferberligi icinde neredeyse tamamen silinen bir dini mirasin yo-
lunu acacaktir.

Kazanilan bans

Tarihin bariscil olmayan akisiyla, basarisizliga ugrayan girisimlerle ve ki-
rilmis yasam oykulerle ilgilenmeye deger mi? 1990’h yillarda kaleme aldi-

55 Krs. Ayfer Karakaya-Stump, “The Emergence of the Kizilbas in the Western Thought: Missio-
nary Accounts and their Aftermath”: David Shankland (Yay.), Anthropology, Archaeology and
Heritage in the Balkans and Anatolia or the life and times of F. W. Hasluck (1878-1920), Istanbul:
Isis, 2004 icinde, Cilt 1, s. 329-359.

56 Mehmet Bayrak, Alevi-Bektasi edebiyatinda Ermeni asiklar, Ankara: Ozge, 2005.

57 Krs. Hamdullah Erbil ve Latife Ozpolat (Yay.), Melali Divani ve Aleviligin, Tasavvufun, Bektasi-
ligin Tarihcesi, Ankara: Basak, 1994; H. Kieser, “Alevilik als Lied und Liebesgesprach. Der Dor-
fweise Melali Baba (1892-1989)”: Robert Langer (Yay.), Migration und Ritualtransfer, Frank-
furt: Peter Lang, 2005 icinde, s. 147-161.
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gim kitap Iskalanmis Baris, tarihin sadece —her biri gecici olan— sonuclariy-
la degil, isterse basarisizliga ugramis olsun, tum imkanlariyla birlikte ya-
zilmasi gerektigi anlayisini ortaya koyuyordu. Kullanilmamis imkanlar, ta-
rihsel baglamlarina layikiyla oturtularak, bir gelecek potansiyeli olarak du-
sunulayordu. Tarihsel olarak “iskalanmis bir barisin” ardinda heniiz ka-
zanilacak bir baris imkani bulundugu fikri buna baglaniyordu ve hala da
baglanmaktadir. Ge¢miste yasanan kopmalara, golgelere ve basarisizlikla-
ra ragmen kazanilacak olan bu baris, bir zamanlarin tuzeri ortilmus kay-
naklarini yeni olusan baglamlarda verimli kilacaktir. Ancak yasanmis olan-
lar kacinilmaz, zorunlu ve nihayetinde tekrarlanabilir olarak degil de, ge-
cici, yetersiz ve kismen kabul edilemez olarak taninir, adlandirilir ve du-
sunilirse gerceklesebilir bu. Tarih yazimi her zaman bir s6z edimi, yani
simdiki zamana yapilan sozlu bir miidahaledir. Bir tarihci olarak bu edim
uzerine bizzat dustinmilyor ve onu siz belirlemiyorsaniz, bu isi sizin yeri-
ne bir baskasi, ornegin bir doktora hocasi veya bir egemen paradigma cok-
tan yapmis olacaktir.

Baris ve huzurun nasil kazanilacagi sorusu eskidir. Bu soruyu uyanik bir
tarihsel bilincle soran bir kimse, olumlu stirprizlere de acik olacaktir. Kim
1skalanmis veya ulasilamamis bir baristan soz ediyorsa, aslinda tizeri kapa-
11 olarak barisin nasil kazanilacagini soruyordur. Acikca sdylemek gerekirse,
bu kitabin yazimi, Turkiye'de tarihin yakin zamanda farkh sekilde ele alin-
maya baslanacagina dair kesin bir beklentiyle birlikte ilerledi — bu, aradan
gecen zaman zarfinda kismen gerceklesmis olan bir umuttur.

Turkiye’deki okur nihayetinde belki de bir Isvicrelinin Turkiye tarihiy-
le neden ilgilendigini merak edecektir. Onu bunu yapmaya iten, hatta ona
bu hakk: veren nedir? 11k olarak bilimsel meraki ve 30 y1l 6nce pek cok aci-
dan hentiz arastirilmamis olan tarihin bastan cikartict konularini saymak
gerekir. Fakat asil onemli olani, yani insani karsilasmalar1 anmadik heniiz:
Cunki 1960’1 yillardan bu yana yasam dunyalarini ve sorunlarini Anado-
lwdan Avrupaya ve Isvigre’ye getirmis olan®® Ttrkiyeli gocmenler ve miil-
teciler, yazari bu ilgi alanina yaklastirmistir. Bir tarih 6grencisi olarak Ba-
sel'in bir is¢ci mahallesinde oturdugum guinlerde, “Turkiye” 1980 askeri dar-
besinden kacan genc¢ miilteciler eliyle kapimi calmisti. Ortaya cagdas tarihe
ait onemli sorular cikmisti. Ancak Istanbul ve Ankara da dahil olmak tize-
re haril haril kitap satin almaya baslamama ragmen, bir ttrla dolmayan bu-
yuk bosluklar vardi. Bu bosluklar konuya bizzat el atmam icin c¢ikartilmis
davetiyelerdiler.

Iskalanmis Baris'in yazilabilmesine pek cok insan katkida bulundu. Onlara

58 Krs. buna dair yeni olarak: Mustafa Ideli, Virginia Suter-Reich ve Hans-Lukas Kieser (Yay.),
Neue Menschenlandschaften. Migration Tiirkei-Schweiz 1961-2011, Zurich: Chronos, 2011.

44



ve baska pek coguna,* duizeltmeler icin beni uyaranlar da dahil olmak tizere,*
bu noktada (yeniden) tesekkir etmek isterim.

Yazarin, Iskalanmis Baris kitabinin dorduncu baskisi i¢in yazdig
girisi ceviren: ATILLA DIRIM

59

60

Krs. 2000 yilina ait Almanca 6nsoz ve 2005 yilina ait Tiirkce onsoz. Tesekkur edilmesi gereken
isimlerin hentiz kesinlikle tamamlanmamis olan listesi, birkac isimle daha zenginlestirildi: Ce-
virmen Atilla Dirim, Iletisim Yaymlar’ndan Tanil Bora ve Bahar Siber, meslektasim Christoph
Neumann, gazeteci Ayse Giinaysu, ayrica “Alevi Yasam Duinyalar1: Degisim, Gog, Diaspora (20.
Yy.)” arastirma projesi icin koyleri hakkinda beni bilgilerle besleyen Mehmed ve Mustafa Auct,
Cemal Ceylan, rahmetli Kemal Civi, Ibrahim Demir, Ali Naki Enhas, Mustafa 1deli, Elise Mas-
sicard, Anna T. Neubauer, Naci Oztirk, Yilmaz Polat, Ahmet Tosun, Adiyamanh Zeynel, Bira
Zordag.

Gazeteci Hasan Cemal’e gonderdigi bir okur mektubunda Do¢. Dr. Murat Somer Kurt 6zerk-
lik planinin 1922’de TBMM’de gorusillmus olmasina ragmen, nihai bir karara varilamadan
siruncemeye birakildigina dikkat cekti (Milliyet, 20 Subat 2008); Kudret Emiroglu da “Ba-
ris1 tutturayim”, s. 297 bashikli makalesinde , Iskalanmis Baris'in ekinde terctimesi yayilan-
mis olan Sebiliirresad makalesinin yazarinin Harp Nazir1 Enver Pasa degil, Nazim Hikmet'in
dedesi General Hasan Enver Pasa olduguna dikkat cekti. Bu 4. baskida gereken diizeltme ya-
pilmistir.
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