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SUNUS

Tek-parti doneminde muhalefet dedigimiz zaman, genel-
likle 1920’li yillarin ikinci yarisina kadar olan donemde ya
CHP icindeki muhalefeti ya da iktidar/CHP karsiti muhale-
feti dile getiririz. Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (TpCF)
ile Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF) da, birer siyasal parti
olarak, kurumsal muhalefeti temsil ederler. Ozellikle 1926
yilindaki Izmir suikasti davasindan sonraki muhalefet hak-
kinda pek de genis bilgimiz bulunmamaktadir. Tabii sol/ko-
munist muhalefet ile Kurt muhalefetini artik kismen daha
yakindan taniyoruz.

Bu kitapta, bu alanda simdiye kadar yapilmis olan arastir-
malara katkida bulunmak tzere; tek-parti doneminde giin-
delik hayatta yer bulan orgutlii ya da orgutsiiz ve belki de
yalnizca kisisel duzeydeki siyasal boyutu agir basan cesitli
ve farkli muhalefet(ler)i gunisigina ¢ikarmaya calisacagim.
Elbette, elimizde Icisleri Bakanlig: arsivi ile polis raporlari-
nin bulunmadig: bir sirada bunu gerceklestirmek cok gug,
neredeyse imkansizdir. Bununla birlikte, Bashakanlik Cum-
huriyet Arsivinde tek tik de olsa rastlanan raporlar ve yazis-
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malardan yola ¢ikarak, bu alani da tarihin bir parcasi haline
getirmek, denenmesi gereken bir girisimdir.

Son yillarda tarihte susturulmus seslerin yeniden isitilme-
si yolunda epey caba harcand: ve mesafe de alindi. Suskun-
luk, iktidarin/otoritenin gucuntin gostergesidir; fakat hicbir
toplum gercekte tamamen suskun kal(a)maz. Ama oyleymis
gibi gosterilebilir ya da gercekte muhalif seslerin duyulma-
st buytk olctude engellenebilir. Aradan gecen uzun zaman-
dan sonra, yitirildigi sanilan bu seslerin yeniden duyulabil-
mesi, tarih¢inin gorevleri arasina girer. Ama kolay da degil-
dir bu sirec... Cok kez zamaninda sesleri bogulanlarin, ses-
lerini duyuramayanlarin yeniden isitilmesi adeta imkansiz-
dir. Yine cok kez ne kadar gayret edersek edelim, duyabile-
cegimiz sesler, muhaliflerin seslerinden ¢ok, yine kars1 ¢ik-
tiklar iktidarin onlar hakkindaki sesinden ibaret olacaktir.
Cunk, seslerini duyuramayanlarin, sesleri duyulamayanla-
rin kendi ifadeleri buytk olctude ve cok kez yitirilmistir ve
artik onlara ulasmak cok guctur. Hatta bazen imkansizdir
da... Sesleri bogulanlarin, seslerini saklayabilecek imkanlar-
dan genis o6lciide mahrum olduklari i¢in, arsivi bulunamaz.
Yani genellikle bulun(a)maz. Aksine, hemen hemen her za-
man sadece iktidardakilerin arsivi olur ve bu cok kez kali-
cidir da... Diger yandan, bu arsivde yer alan bilgiler, sesle-
ri bogulanlarin kendi seslerinden cok, iktidarin bu seslerle
ne ol¢tide ve nasil ilgilendigi ile doludur. Tktidarin ilgi alan
ile tarih¢ininkinin orttsmesi ise genellikle nadirdir. O hal-
de, suskunlarin dilinin ¢oztilmesi, her zaman olmasa da, cok
kez yine iktidarin tizerinden ve onun sayesinde, onun araci-
higryla gerceklesir.

Burada da oyle olacak... Suskunlarin, seslerini ¢ikar(a)ma-
yanlarin, sesleri duyul(a)mayanlarin, sesleri bogulanlarin
seslerini isitmek icin ne kadar gayret edersek edelim, onlar
ilk elden duyma imkanimiz zayiftir. Onlar1 ancak iktidarin
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izin verdigi 6lctude ve onun gerekli gordugu durumlarda ye-
niden duyabiliriz. Tabii bu kez epistemolojik bir sorunla da
kars1 karsiyayiz demektir.

Iktidar/otorite, istese de istemese de, seslerinin duyu(ru)
Imamasi icin gayret ettigi gruplarla ya da kisilerle tarih¢ilerin
arasina girmistir bile... Artik onlarin seslerinin duyu(ru)l-
masina kesin olarak mani olamasa da, aradan gecen bunca
zamandan sonra dahi, seslerinin girlugund, tonunu, titresi-
mini, yankisini denetimi altinda tutabilecek gtice hala sahip-
tir. Tarihc¢inin cok kez elini kolunu baglamaya calisir, hat-
ta gozlerini de... Yine de tamamen tmitsiz olmak icin yeter-
li neden bulundugunu soyleyemem. Biraz gayretle bu ses-
leri sanildigindan daha gir bir sekilde isitmemiz mumkun-
dur. Onlar1 ¢cok kez dolayl bir sekilde aktarilmis olarak bul-
sak bile...

Bu kitapta orgutltt muhalefetten soz etmeyecegim. Bu ki-
tabin konusu, sadece sagda solda kalmis, kuctk, gunluk,
kolay ezilebilir, fakat ayn1 zamanda iktidarin ciddiye aldig-
na bakilirsa, bizim de tizerinde durmamizi gerektiren gun-
lik hayat icindeki muhalefettir. Genellikle kisisel olabi-
lir. Ya da mubhalif kisiler arasinda gevsek ya da diri iliski-
ler de bulunabilir. Hatta 6rgutlenme girisimleri ve orgiitsel
girisimlerden de s6z edebiliriz. Fakat buittin bunlarin belir-
li bir asgari sinir/seviyeyi gec(e)medigini de bastan kabul
ediyoruz.

Gundelik hayattaki siyasi muhalefetten soz ettigimiz-
de, oncelikle bu turden bir muhalefetin icinin/iceriginin bir
hayli genis tutulmasi gerektigini belirtmem gerekiyor. Bu
kitapta yer alan belgelerin stziilmesiyle, cok farkli ve karsit
siyasi egilimlerin gunluk hayat icindeki kicuk kucuk mu-
halefetlerinden soz ediyorum ve hep bunlardan soz ediyo-
rum. Muhalefeti de iktidarin bakis acisindan tanimliyorum.
Elbette pek cok cesit ve sekilde muhalefet olabilir. Elimizde
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bulunan bilgiler arasinda bunlarin tam olarak tanimlanma-
sina imkan saglayacak malzemeden de yoksun oldugumuzu
onceden belirtmem gerekiyor. Fakat benim burada muha-
lefetten anladigim tek sey, bizzat iktidarin kendisine muha-
lif olarak gordugiu muhalefet cesitleri ve sekilleridir. Dolay-
styla, eger iktidar muhalefet olarak tanimliyorsa, ben de on-
lar1 6yle tanimlamak gerektigi kanisindayim. Iktidarin cid-
diye almadigr muhalefet cesit ve sekilleri de olabilir tabii...
Fakat onlar iktidarin biraktuig: bilgiler arasinda bulmak ar-
tik imkansizdir. Cunka, iktidar, zamaninda onlar icin bilgi
verme ihtiyaci hissetmemistir. Bu, bizim de onlar iktidar gi-
bi ciddiye almamamiz icin belki yeterli neden olmayabilir.
Fakat eger elimizde onlardan geriye bir sey(ler) kalmamis-
sa, iktidarin ciddiye almadigi muhaliflerin seslerini yeniden
duymamiz ve duyurabilmemiz icin artik ¢ok gectir. Sonun-
da sadece iktidarin ciddiye aldig1 muhalif sesleri yeniden du-
yabilmemiz s6z konusudur. lktidar neyi ve nicin muhalefet
olarak kabul eder ve ciddiye alir? Bu soruyu yine iktidarin
kendi bakis acisindan yanitlamak geregi vardir. Bu kitapta
butin bunlar1 yapmaya calisacagim.

Ama cok degisik ve farkli bakis acilar1 da olabilir. Tek-par-
ti doneminde muhalefetin yalnizca siyasal muhalefet ol(a)
mayacagini da hatirlamak gerekir. Gunluk hayatn doku-
suna temas edebilecek ve ilk bakista pek de siyasal nitelik-
te bulunmasa dahi, iktidarin tehdit olarak gordagi her tur-
ltt muhalefet, bizim acimizdan muhalif kimligini hak etmis-
tir. Mesela, Nazi Almanyasinda Amerikan zenci caz muzigi-
ne karsi girisilen sindirme politikas: karsisinda, baz1 gencle-
rin, aslinda siyasi amaclarla olmasa da, Amerikan zenci caz
muzigine ve Swing Cagrna olan yakinhklarini gizlice sur-
durme gayretleri, iktidarin bu muhalif genclik akimini cid-
diye almasindan hareketle, tarih¢ilerin de onu ciddiye alma-
st gereken bir muhalefet tarz1 haline getirir. Nitekim Swing
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Kids (Swing Cagy) filmi, Nazilere karsi icten bir protesto ma-
hiyetinde, hi¢ de politik olmayan kendi dunyalarini savun-
ma refleksi icindeki bir grup gencin kolay ezilebilir protes-
to dunyasin resmederken, bize diktatorlik rejimleri altinda
hangi sekillerde ve nedenlerle muhalif olunabileceginin de
isaretlerini vermektedir. Nazilerin denetimi disina c¢ikarak,
kendilerine 6zgir bir dans ve muzik rahu arayan bu genc-
lerin, aslinda Nazileri protesto etmekten cok, onlara katil-
mamak icin verdikleri bu gayretli ve sakli muicadele, mu-
halif seslerin ne derece farkh olabilecegini bize gostermek-
tedir. Sadece karsi ¢cikmak icin degil, fakat yalnizca basitce
gundelik hayatin icinde rejimin disinda kalma naif talebine
kars1 gosterilen hoyratliklar, rejimin muhalefet denildigin-
de ne anladigini bize gostermesi bakimindan uyarici sayil-
malidir. Ben bu kitapta muhalif sesleri, sadece kars1 ¢ikmak
anlaminda degil, fakat ayn1 zamanda yalnizca katilmamaya
calismak olarak da degerlendirdim. Aktif bir kars1 koymak-
tan pasif bir arka donmeye kadar cok genis bir spektrumdan
soz ediyorum.

Iste bunun icin muhalif seslerden soz ediyorum. Kim(ler),
neden ve nasil muhalefet etmeye calisiyorlardi? Yanit aradi-
gim sorular bunlardir. Yanitlar tam olarak vermek ise isin
guc kismidir. Bu guclikleri asmaya calisarak kitap boyunca
yanitlar1 yakalamaya gayret ettim. Diger yandan, iktidarin
mubhalif seslere karst gelistirdigi baskinin ve aldig1 onlemle-
rin derecesini de anlamaya calistim. Bu sertlik derecesi ney-
di? Farkliliklar barindirtyor muydu? Donemden doneme
degisiyor muydu? Acaba adamina gore muamele mi s6z ko-
nusuydu ve muamele zamandan zamana da farkhiliklar gos-
teriyor muydu? Muhalif sesin kim olduguna iliskin olarak
da muamelede bir degisiklik oluyor muydu? Biitin bu soru-
lar1 da aklimizda tutarak yanit vermek gerekecektir.

Okuyucu, 1929 yilindan 6nce hicbir ses duyamadigimin
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hemen farkina varacaktir. Duyabildigim sesler, 1929 yilin-
dan basliyor ve yaklasik onbes y1l boyunca degisik zaman
dilimlerinde devam ediyor. Cok degisik goriis ve diisunce
sahiplerinin seslerinin birbiri ardina duyulabildigini belirt-
mekle yetinecegim. Ama tabii ki bunlarin buttn muhalif ses-
ler olmadigini biliyoruz. Belki bir giin Icisleri Bakanlig: ile
Emniyet Genel Mudurlagi ve o zamanki ad1 ile Milli Emni-
yet Teskilati (MAH)"1n arsivleri arastirmacilara acilirsa, an-
cak o zaman bu sesleri gercekten en genis sekilde isitmemiz
mumbkun olabilecektir. O giine kadar bu calisma yalnizca bir
hatrlatma islevi gorebilir.

Arastirmanin ilk bolumu, din eksenli muhalif seslere ay-
rilmistir. Okuyucu kitabin neredeyse dortte birini kapsayan
bu kisimda, muhalefetin agirlikli olarak dine dayanma gay-
reti icinde oldugunu hemen fark edecektir. Din ekseninde
mubhalefet, resmi tarihin ve ideolojinin en ¢ok sozuni etti-
gi muhalefet sekli ve tarzi olmakla birlikte, icerigi hakkinda
pek az bilgi sahibi oldugumuz alandir. Din eksenli muhale-
fetin tastyicilart aslen kimlerdi? Muhalefetin icerigi neydi?
Hedef kitlesi kimlerdi ve hedefine ne dl¢tide ulasabiliyor-
du? Din ekseninde propaganda, toplum tizerinde neyin et-
kili olacagini dustnuyordu? Butin bu sorularin yanitlarin
aramaya calisacagim.

Diger yandan, din ekseninde propaganda, sadece bu alan-
daki muhalefetin arac1 degildi. Fakat aksine, iktidar, dev-
let icinde konumlandirdigi Diyanet Isleri Baskanligrnin da
bu alandaki faaliyetlerini muhalefet olarak algiliyor ve bir
yandan bu faaliyetleri daraltmaya calisiyor ve diger yandan
da baskanligin her turli faaliyetini denetim altinda tutma-
ya gayret ediyordu. Bir anlamda, iktidar/devlet, devletin bir
baska kurumunu denetlemek zorundaydi!

Arastirmanin ikinci bolumu, Ataturk’e kars: suikast giri-
simleri ile 6ldugi yolundaki soylentilere yoneliktir. Bu ttr-
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den soylentilerin hayli yogun oldugunu gorecegiz. Ancak
bunun nedenlerini de arastiracagiz.

Uctincit bolim, rejim aleyhtar propaganda beyanname-
lerine ayrilmistir. Maalesef elimizde pek az sayida ornek ol-
dugundan, tablonun geneline goz atmamiz imkansizdir. Bu-
nunla birlikte, bu turden ilk kez birinci elden propagan-
da beyannameleri ile karsilasacagiz ve bunlar1 analiz etme-
ye calisacagiz.

Dorduncit bolum, Milli Miicadele karsitlar ile 150liklerin
siyasi faaliyetlerine iliskindir. Elimizde bulunan raporlardan
hareketle, pek az bildigimiz bu alan1 bir miktar doldurmaya
gayret edecegim.

Arastirmanin besinci bolumii, CHP icindeki ve secimler-
deki siyasi muhalefetle ilgilidir. Ne var ki, bu bolum en ki-
sa olanidir. Nedeni de, elimizde yalnizca tek bir 6rnek olma-
sidir. Tek-parti doneminde CHP icindeki muhalefeti ve se-
cimlerdeki muhalif inisiyatifleri ele vermesi bakimindan bu
asamada bu turden 6rneklerin cogalmasini dilemekten bas-
ka bir ¢aremiz yoktur.

Altinct bolum, Kuart muhalefetine ayrilmistir. Birinci
Umuami Mufettislik ile Dordtinct Umami Mufettisligin Der-
sim isyan1 sirasinda kaleme alinan raporlarina gondermede
bulunmakla yetindim. Elbette bu alanda hayli yogun bir li-
teratiir bulunmaktadir. Bununla birlikte, ele aldigim rapor-
lar ilk kez yayinlanmaktadir.

Yedinci bolim, komunist/sol muhalefetin ilk elden belge-
lerine ayrilmistir. Komunist muhalefet de nispeten daha iyi
bildigimiz bir alandir. Burada daha 6nce ginisigina ¢ikma
firsat1 bulamamis bazi belgelere deginerek, donemin genel
havasi icinde komunist/sol muhaliflerin siyasal tutumlarina
dikkat cekmeye calistim. Donemin tamaminda sirekli izle-
nen ve takibata ugrayan Turkiyeli komunistlerin yillar son-
ra bu doneme iliskin analiz ve degerlendirmelerinin 1limhli-
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g1 ve yumusakhig elbette dikkat cekicidir. Bizzat bu celiski-
li tutumun analizi gerceklestirilmeden, solun siyasi/ideolo-
jik yapilanmasini ¢6zebilmek imkansizdir.

Arastirmanin sekizinci bolimi, basin-yayin dtunyasindaki
mubhalefete ayrilmistir ki, simdiye kadar tizerinde en cok ca-
lisilmis ve en cok bilinen alandir. Bununla birlikte, mevcut
literature katk niteliginde sayilabilecek yeni belgeleri bura-
da gozden geciriyorum. Bu alanda uzun yillar once yazdik-
larimi tekrar etmeden, yeni 6rneklerle var olan saptama, de-
gerlendirme ve analizlerimi guclendirdigim kanisindayim.
Ortaya cikan butun olgular, simdiye kadar yazilmis olanla-
11 onaylamaktadir.

Nihayet, dokuzuncu ve son bolim, azinliklar ile yabanci-
lara ayrilmistir. Nispeten kisadir, ¢ciinku elimizdeki malze-
me ancak buna izin vermektedir. Azinhiklar uzerine litera-
tar hayli genisleme egilimindedir. Diger yandan, yabancila-
rin denetimi de gozden kacirilmamasi gereken bir alandir.

Arastirma, madeni paranin iki farkh yuzine benzemekte-
dir. Bir ytaztunde, muhalif sesler bize dogrudan seslenmekte-
dir; diger ytzunde ise, rejimin muhalif ses ve tehdit olarak
algiladigy kisi ve gruplar, iktidarin gozinden mercek alti-
na alinmaktadir. Elimizdeki malzemenin yetersizligi ise, bi-
ze bu alanin sadece miistakbel arastirmacilarim bekledigini
gostermektedir!

Bu kitapta, bu alanda daha 6nce yapilmis olan benzer
arastirmalara genellikle aufta bulunmuyorum. Onemsiz ol-
duklar icin degil, sadece arastirmamda ortiisen bir kisim
varsa, bunun icin ve bu vesile ile deginiyorum. Buitiin metin,
bu alandaki az sayidaki literattire kismi katki niteligindedir.

Belki yakin bir zamanda TBMM Dilekce Komisyonu’'na
iletilen dilekceler de, bu bakis acisindan yeniden ele alinir
ve muhalif sesler, soz konusu dilekcelerde kendi tislaplari ile
duyulabilir. Benim bu asamada bu arastirmay: yapacak gu-
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cum kalmadig icin, sadece malzemeye isaret etmekle yeti-
niyorum. Yetiniyorum, ama ne var ki, bu satirlar1 yazdiktan
yalnizca birkac ay sonra basinda, 12 Eylul rejiminin kendi-
sinden onceki buttn dilekceleri imha ettigini aciklayan ha-
berler yayimlandi. Elbette 12 Eylul rejiminden daha bas-
ka bir tutum beklenemezdi. Tarihcilerin talihsizligi, sadece
kendilerinden kaynaklanmiyor!

Kitabin dizinini hazirlayan Sabanci Universitesi lisans 6-
rencisi Deniz Sanin’e tesekkur ederim.
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