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GIRIS
Alain Dieckhoff
Christophe Jaffrelot

Milliyetcilikle ve etnik sorunlarla ilgilenen uzmanlar, belki de
konunun ne kadar 6nemli oldugunu vurgulayabilmek icin aras-
tirmalarini nicel verilere dayandirma egilimindeydiler. Ornegin
1985 yilinda Donald Horowitz, etnik catismalarla gecen kirk
yil icinde on milyon kisinin hayatin1 kaybettigini hatirlatiyor-
du.' Ted Guur ise, 1994 yilnda, stiren yirmi ti¢ savastan on seki-
zinin etnik veya milliyetci catismalar oldugunu vurguluyordu.?
Nicel yaklasim, milliyetciligin diinyadaki en etkin sosyo-politik
fenomenlerden biri oldugunu ve bunun iki ytzyildir gecerliligi-
ni korudugunu dogrulamaya calisiyor, ama bunun, milliyetcili-
ge iliskin en ilgi cekici yaklasim oldugu soylenemez herhalde.
Iki dunya savasi arasindaki donemde varligini en belirgin bi-
cimde hissettiren ulusal sorun, soguk savas boyunca, dinyaya
hakim olan iki kutuplu ideolojik kamplasmanin etkisiyle ne-
redeyse unutulmaya baslamisti.? Kuskusuz milliyetcilik siya-

1 Donald Horowitz, Ethnic Groups and Conflict, Berkeley (Calif.), University of
California Press, 1985, s.XI.

2 Ted Gurr, Ethnic Conflict in World Politics, Boulder (Colo.,), Westvies, 1994, 5.35.

3 Bununla birlikte, 1960’larin ortasinda Pierre Hassner'in, milliyetciligin dinya-
nin gidisatinda 6nemli bir rol oynamayi stirdirdugit yolundaki istisnai gozle-

mine isaret edelim; “Nationalisme et relation internationales”, Revu francaise
de sicence politique, 15 (3), Haziran, 1965, s. 499-528.



set ufkunda yok olmus degildi zira ulusal kurtulus hareketleri-
nin eseri olan somiirge savaslar siirmekteydi. Fakat milliyetci-
ligin 6zgul ulusal boyutu, cogu zaman Marksist kuramdan bes-
lenen bir soylemle maskeleniyor, uluslararasi baris fikrine uy-
duruluyordu.® Sozgelimi, Marksist kuramin en inanch savunu-
cularindan Eric Hobsbawm milliyetciligin kisa zamanda bii-
tiniyle silinip gideceginde 1srarhydi.> Ger¢i Hobsbawm, da-
ha sonra bu bakis acisin biitiintiyle konuya ayirdig: bir kitap-
ta yeniden ele almak zorunda kald1.® Uctinct Diinya’dan Cin'e,
Yugoslavya’dan Kuba’ya kadar komtnistlerin gectigi bu yol-
dan, somurge karsiti hareketlerin liderleri de nasibini aliyordu.
Nasir ve Baas Partisi'nin Suriyeli bayraktarlari, coskulu milli-
yetciliklerini bir o kadar heyecan dolu ama aslinda ekonomi-
nin devletlestirilmesinden ibaret Arap sosyalizmiyle bagdastir-
maktan geri kalmiyorlardi. Yani soguk savas donemi milliyet-
cilik ortmecesinin egemenligi altinda gecti.

Berlin duvarinin ¢cokisi ise sahneyi bastan asagiya degistirir.
“Sosyalist kamp” ile “6zgur diinya” arasindaki askeri ve ideolo-
jik cekismenin aniden sona erisi, Avrupa’y1 bir kere daha ulusal
sorunla kars1 karstya birakir. Baltuk tlkeleri yeniden bagimsiz-
liklarini kazanirken Almanya hizla yeniden butunlesme stre-
cine girer. Baska yerlerde, Yugoslavya ve Kafkasya’da, milliyet-
ciliklerin karsilasmasi siddetli bir hal alir. Birden bire, millet-
lerin hesaplasmasi ve milliyetciligin uyanisi tek mesele haline
gelir. Bu gelismelere ragmen —veya belki de onlar yuzunden—
milliyetcilik incelemeleri, kafa karisikligiyla dolu bir arastir-
ma alan1 olmayi strdurir. Cogu kisiye gore bu karmasa anlam-
bilimsel sorunlardan kaynaklaniyor. John Hutchinson ve Ant-

4 Halbuki Benedict Anderson’in tespit ettigi gibi: “Butiun devrimler kendilerini
milli terimlerle —Cin Halk Cumbhuriyeti, Sosyalist Vietham Cumbhuriyeti ve di-
gerleri— tarif ederler”, Hayali Cemaatler, Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmast,
cev. Iskender Savasir, Metis Yayinlari, Ekim 1995, s.16.

5  Eric Hobsbawm, “Some Reflection on ‘the Break-Up of Britain’”, New Left Revi-
ew, 105, Eylul/Ekim 1997, s.3-23.

6  Eric Hobsbawm, Nations et nationalism depuis 1780, Paris, Gallimard, 1992
[Milletler ve Milliyetcilik, Program, Mit, Gerceklik, Ayrint1 yayinlari, cev: Os-
man Akinhay].
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hony Smith, birlikte yazdiklar1 Nationalism bashikl ¢nemli ca-
lismanin giris boliminde, “uluslarin ve milliyetciliklerin ince-
lenmesindeki temel gucliagin, ulus ve milliyetcilik kavramlari-
nin herkesce makbul tanimlarina ulasmaktaki giicliige bagh”’
oldugunu vurguluyorlar. Biz de bu kavramsal araclari, ozellik-
le de sik karistirilan ulusal kimlik ile milliyetciligi birbirinden
ayirarak acikliga kavusturmay1 deneyecegiz.

ULUS, DEVLET VE MILLIYETGILIK

Ulus terimi, “dogmak” anlamindaki Latince nasci fiilinden ge-
lir. Terim baslangicta ayni cografi kokene sahip insanlar gru-
bunu belirtmek icin kullamlmistir.2 Dolayistyla ulus, aym bol-
geden veya ayni tlkeden gelen Ortacag universite 6grencile-
rini, meslek birligi veya ticari lonca mensuplarini ifade eden
bir terimdi. 1274’te sozcilk, Lyon konsulundeki Kilise mec-
lislerinde yer alan tiniversite temsilcilerini nitelemek icin kul-
lanilmist1. Terim yavas yavas, yeni bir mana kazandi; Ortacag
Avrupa’sinda toplumun manevi veya siyasal temsilcileri olan
seckinleri adlandirmakta kullanlda.

“Ulus” sozcugunin modern anlami, 16. ytuzyil Ingiltere’sinde
baslayan demokratiklesme strecinin neticesinde ortaya cikti:
Terim ilk kez, halkla es anlama geliyordu. Bu anlam degisimi,
egemenligin yeni unsuru olarak “asagi halk tabakasinin sec-
kinler kademesine (ve baslangic itibariyle siyasal bir role)? ter-
fisini” yansitiyordu. Liah Greenfeld’e gore, “egemenligin hal-
ka duhulit ve modern ulus fikrinin ¢ziini olusturan farkli halk
tabakalar1 arasindaki temel esitsizligin kabuli, demokrasinin
temel direkleridir. Demokrasi, ulusal aidiyet hissiyle beraber

dogmustur”."®

7 John Hutchinson ve Anthony D. Smith (eds.), Nationalism, Oxford, Oxford
University Press, 1994, s.5.

8  Guido Zernatto, “Nation: The History of a Word”, Review of Politics, 6, 1994,
s. 351-366.

9  Liah Greenfeld, Nationalism - Five Roads to Modernity, Cambridge (Mass.),
Harvard Univesity Press, 1992, s.7.

10 Age.,s.10.
1



DUNYASALLASMA VE MILLIYETCILIK

Dunyasallasmanin (mondialisme) mujdecileri genellikle, ne-
oliberal kuresellesmeyi milliyetciligin asiriliklarina karst ko-
runmanin en iyi yolu olarak gorurler; daha acik soylemek ge-
rekirse kiiresellesmenin halklar1 diinya capinda buttinlestirme
kapasitesinin milliyetciligin savas potansiyelini etkisiz kilma-
ya hizmet edecegini diistinirler. Onlara bakilirsa, piyasa eko-
nomisinin tedricen yayginlasmasi milliyetciligi geriletecekti.
Diunyasallasma da sonunda, siyasal sinirlarin butinuyle orta-
dan kalkmasini saglayacak ve milliyetciligi kati suretle tarihin
tozlu sayfalarina gomecekti. Ekonomik cikarlarin pesinde ko-
sulmasi, milli kimlikleri muhafaza etme cabasin geriletecek,
islevsiz hale gelen ulus-devletlerin hilafina, amaca —bolge dev-
letleri veya milli sinirlar1 asan ekonomik bolgeler gibi— daha
uygun siyasal birliklerin gelisecekti.’> Bu, kesinlikle indirgeme-
ci bir yaklasimdir; cunka milliyetciligin direnme yetenegini ve
bir “ideoloji” olarak milliyetcilik ile diinyasallasma arasindaki
karmasik etkilesimi hafife alir.

Milliyetciligin izindeki ulusotesicilik
1990l yillarin basinda kiresellesme terimini sosyal bilimlerin
soz varligina katan yazar Robert Robertson, bu sturecin dogus

tarihini 15. yuzyila, ulus, birey ve insanlik fikrinin Avrupa’da
ortaya ciktigi zamana dek gotirar. Oyleyse diinyasallasma ile

4 Immanuel Wallerstein, The End of the World as We Know it, Minneapolis
(Minn.), Univesity of Minnesota Press, 1999.

5  Kenichi Omae, De ’Etat-nation aux Etat-régions, Paris, Dunod, 1996.

6  Robert Robertson, “Interpreting Globality”, Robert Robertson, World Realiti-
es and International Studies, Glenside (Pa.), Pennsylvania Council on Inter-
national Education, 1983; “The Relativization of Societies: Modern Religion
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ulus kavramlart arasinda siki benzerlik bulunmalidir. Nitekim
Karl Deutsch veya Benedict Anderson’in milliyetcilik model-
lerinden ilham alan dinyasallasma kuramcilarina gore, uluso-
tesi sturecler uluslarin insasiyla sonuclanan stureclere oldukca
benzer. Kitabin basinda belirttigimiz gibi Deutsch’a gore ulus,
belirli bir toprak parcasi tizerindeki iletisim aglarinin yogun-
lasmasindan dogmus;’ Anderson’a gore ise matbaanin gelisi-
miyle (matbaa kapitalizmi ¢ag1) birlikte bir dil ortakliginin te-
sekkil edisinden ve de merkezi devletlerin her karis toprag-
n1 gezip dolasan idareci seckinlerin ortaya ¢ikmasindan kay-
naklanmistir.® Diinyasallasma caginda, iletisimin ulusal sinir-
lar1 asmasi ve bilhassa elektronik medyanin bu sinirlar1 buti-
nuyle yok saymasi dolayisiyla, ulusun kaderinin ne olacag so-
rusu gindeme geliyor. Diinyasallasma kuramcilart a¢isindan,
dun ulusal insaya on ayak olmus iletisimsel stireclerin ayni-
st, yarin ulus-devletin yokolusuna yol acacaklardir. Bu fikir ye-
ni degildir. 1960’l yillarda kimi kalkinmaci kuramcilar, tlke-
lerin artan bagimsizliginin toplumlar-aras: genel bir homojen-
lige ve ontinde sonunda bir diinya devleti anayasasina yol aca-
cagim dustntuyorlardi.’ Bu tez son zamanlarda kendine yeni
yandaslar buldu. Ulf Hannerez, dunya capinda iletisimi sag-
layan araclarda goriilen gelismeden yola c¢ikarak bir “dunya
ekiimenlikligi"nin'® ortaya c¢ikacagini ilan ediyor. Arjun Ap-
padurai de ayn1 sebeple, Anderson’in bahsettigi “matbaa kapi-
talizmi” nasil uluslan yarattiysa, “elektronik kapitalizm”in de
gunimuzde, “ulusétesi ve hatta ulus-sonrasi”'! hususiyete sa-
hip “duygusal ortakliklar”a yol acabilecegini dusuniiyor. Mike

and Globalization”, Thomas Robbins, William C. Shepherd ve James MCBride
(eds), Cults, Culture and the Law: Perspectives on New Religious Movements,
Chicago (IIL.), Scholars Press, 1985.

7 Karl Deutsch, Nationalism and Social Communication. An Inquiry into the Foun-
dation of Nationality, Cambridge (Mass.), MIT Press, 1969.

8  Benedict Anderson, L'Imaginaire national, Paris, La Découverte, 1996.

9 Cyrill Black, The Dynamics of Modernization. A Study in Comparative History,
New York (N.Y), Harper&Row, 1966.

10 Ulf Hannerz, “Notes on the Global Ecumene”, Public Culture, 1 (2), 1989.

11 Arjun Appadurai, Modernity at Large: Cultural Dimensions of Globalization,
Minneapolis (Minn.), University of Minnesota Press, 1997, s.81.
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Featherstone’a gore ise, dinyasallasma son noktada bir “duinya
kultara”'? meydana getirecektir.

Milliyetciligin “klasik” kuramcilari, ulus-devleti dyle hemen-
cecik gommekten kacinmak gerektigi dustuncesiyle, bu analiz-
lere tepki gostermislerdir. Anthony Smith’e gore “dunya kultt-
ri” kendi icinde celiskili bir tabirdir. Giinumtzde iletisim aglar1
standartlasmis urtinlerin dinya capinda dagitimini yapiyor ger-
¢i, ama bu, s6z konusu yapimnin ulusal kimliklere kafa tutma gu-
ct oldugu anlamina gelmez. “Diinya kultari” ifadesinin bir an-
lami varsa, bu ifade, tam da bu anlam sebebiyle tarihsel derinlik-
ten yoksundur. Ulusal kulturlerden farkh olarak dinya kulti-
ra “hatirasiz”dir ve zaten baska turli de olamaz. Ulus-devletler
arasindaki catismalar, diinyanin cogu bolgesinde bugtine dek
bir norm teskil ettigine gore, soz konusu dunya kulturt hangi
gecmise atifta bulunacakur? Buna karsin Smith’e gore uluslar,
dil, din ve kiiltir vasitasiyla kolekdif bir kimlik olusturan sem-
bollerden, hatiralardan ve mitlerden olusan “etnik bir cekirdek”
etrafinda bir araya gelirler. Bu dinamigi bir “dunya kualtara” cer-
cevesinde tretmek tabii ki mumkiin degildir."

Featherstone ve Smith’in gorusleri kuskusuz fazla keskindir.
Ulusal kultirler dunyanin gidisatinin disinda kalamazlar, ama
bu gidisat da bir “dinya kualttrd” yaratabilecek durumda degil-
dir; ctunkt bu tabirde gercekten de icsel bir celiski vardir. Ki-
mi kultiirel semboller ve ozellikler dunya capinda dolasima gi-
riyorsa da, kazandiklar1 anlamlar baglamdan baglama farkhilik
gosterir. Cokuluslu sirketlerin yayginlastirdigr tuketim bicim-
leri ve iletisim aglarimin ilettigi ulusotesi kilttirel 6geler, alimla-
yicilar tarafindan strekli yeniden yorumlanirlar, yani “yerelles-
tirilirler”. Ornegin, Hindistan’daki sinema endustrisi Hollywo-
od normlarini icsellestirmis ve yerellestirmis, McDonald’s veje-
taryenler icin ment icat etmek zorunda kalmistir. Japonya’'da,
Tayvan'da veya Guiney Kore'de yerel toplumlarin McDonald’st

12 Mike Featherstone- “Global Culture: An Introduction”, Mike Feathersto-
ne (ed.), Global Culture. Nationalism, Globalization and Moderntiy icerisinde,
Londra, Sage, 1990.

13 Anthony Smith, “Towards a Global Culture?” Mike Featherstone (ed.), Global
Culture, a.g.e., s.180-181.
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benimsemesi oyle bir boyuta ulasmistir ki bu tilkelerin gencleri
ABD’ye yaptiklar seyahatlerde kendi mutfak tarzlariyla karsilas-
maktan memnun olmaktadirlar.' Bunlar “kureyerellesme” (glo-
calisation) kavramini aciklayan, yani disaridaki kocaman diin-
yadan gelen hayat tarzlarinin “uyarlandigini” ve hatta bir sekil-
de yerel dile terctiime edildigini anlatan 6rneklerdir. Ama iletisim
alanidaki gelismeler ve bilhassa da kiilturel modellerin tedavii-
la, dunyasallasmanin boyutlarindan sadece bir tanesidir. Gocler
ve —kismen go¢ olgusundan kaynaklanan- yurtsuzlasma, dunya-
sallasmanin diger iki vechesidir ki bunlarin milli kimlikler tize-
rindeki etkileri de ayn1 6l¢tide muglaktir.

14

15
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