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SUNUS

Elimizde ilging bir kitap var. Yazar1 anli tarih¢i Edward Hallett
Carr; konusu Karl Marx; kitabin kendisi “bagnazlik tizerine bir
arastirma” olarak hayli bagnaz bir eser. Carr, 20. ytuzyilin, ozel-
likle Turkiye okurunun gorece iyi tamidig tarihcilerinden biri-
sidir. Bize, “tarihin ne oldugunu” ve Bolsevik Thtilaliyle, Sovyet
Rusya’y1 6greten baslica ¢gretmenlerden birisi. On dort ciltten
olusan 1917 sonrasi Rusya siyasi tarihini ele alan dev eserinin
yani sira, Dostoyevski, Karl Marx, Mikhail Bakunin gibi tarihin
unlileri tizerine biyografiler yazmis; Birinci Buyuk Savas son-
rasi Ingiliz dis politikasini, milliyetciligi, barisi, Sovyetler'in Ba-
t1 tizerindeki etkisini, iki savas arasinda Alman-Sovyet iliskile-
rini incelemis ve yazmis bir yazar E.H. Carr. Uzun ve verimli
gecen omru boyunca tg sapkasi olmus: diplomat, gazeteci, ta-
rihci. Bu t¢ kapasiteyle yuruttagu calismalarin ortak paydast
ise Marksist olmayan bir “Sovyet uzmani” olmastydi.
Biyografisini yazan Jonathan Haslam'in sozciikleriyle Carr'in

adi:

Tarih 6gretmenlerine ve 6grencilerine tahrik edici polemi-
gi Tarih Nedir?’le tanidik gelir. Sovyet tarihi uzmanlar1 onu,
Lenin’den Stalin’e Rus devrimini kapsayan goz korkutucu on



dort ciltten fazla eserin yazar olarak haurlayacaklardir. Ilgi-
li siradan okur kadar 19. yuzyil Rusya’sini ilging bulanlar icin
Romantik Siirgiinler'de Herzen’in ve cevresinin portresini en-
fes bir sekilde cizen birisidir. Siyaset bilimci icin Yirmi Yillik
Bunalim hala bir klasiktir. Yillarca tlkesine diplomat ve The
Times'in tartismalar yaratan editor yardimcist olarak hizmet
etmistir. Ailesi icin o her zaman “Profes¢r”di. Dostlart ve be-
raber calistiklart i¢in ise yalnizca Ted.

Edward (Ted) Hallett Carr 28 Haziran 1892’de Londra'nin
kuzeyinde hizla gelisen banliyostt Upper Halloway’de, kendi
ifadesiyle “orta-orta simif” bir ailenin cocugu olarak dogdu. Or-
ta Ogrenimini Londra’daki Merchant Taylors adli okulda, yiik-
sek ogrenimini ise bir zamanlar babasinin da matematik 6gre-
nimi gordugi Cambridge Universitesinin Trinity Kolej'inde ta-
mamladi. Eski Yunan ve Roma tarihi ve dillerini okudu. 2 Ha-
ziran 1916 tarihinde mezun olduktan t¢ gun sonra Ingiliz D1-
sisleri Bakanligi'nda meslek memuru olarak hayata atildi. 11k
gorevi bakanligin Kacakcilik Dairesi'nin Kuzey tlkeleriyle ilgi-
li bakan subesiydi. Rusya’y1 ilk tanimas1 herhalde boyle olmus-
tu. Bu tilkede 1917 ihtilali ve 6zellikle Bolseviklerin iktidari ele
gecirmesi, kendi ifadesiyle Carr’a, “bir daha asla kaybetmedigi
kesin bir tarih duygusu” vermisti ve bu duygu yine kendi ifade-
siyle “cok yillar sonra” onu bir tarih¢i yapacakt.

Bolsevik devrimi oldugu sirada Lenin ve Trockinin kimi
devrimci gorusleri hakkinda belli belirsiz bir seyler duymus ol-
sa da Marksizm hakkinda hicbir sey bilmeyen ve Marx'in adim
muhtemelen hi¢ duymamis oldugunu itiraf eden Edward Carr
meslektaslarinin ve genel olarak cagdaslarinin pek cogundan
farkl1 bir tutumla bu tlkede olup bitenlere kulak kabartilmasi
gerektigini kavramusti.

Birinci Diinya Savasindan sonra Ingiliz delegasyonuyla Pa-
ris Baris Goriismeleri’'ne katildi; Milletler Cemiyetinin esas-
larini hazirlayan komisyonda gorev yapti. Daha sonra da In-
giliz Disisleri Bakanligi'nda kurulan Kuzey Dairesinde calis-
t1. Riga'daki Britanya delegasyonunda gorevlendirilmesi onun



Sovyet Rusya’ya biraz daha yaklasmasina neden oldu. 1925 y1-
linda Rusca ¢grenmeye basladi ve kisa siire sonra Rus edebiya-
tin1 izleyebilir hale geldi. Bakanliktaki gorevi 1936 yilinda isti-
fa edip ayrilmasiyla son bulacakuir.

Ancak bu arada Carr edebi aleme de adimini atmisti. Ki-
mi dergilerde yazi denemeleri yaptiktan sonra ilkin Dosto-
yevski tizerine bir biyografi calismasina basladi. 1929 yili or-
talarinda arastirmasinin cogunu tamamlamisti. Bir iki yayine-
vi tarafindan reddedilmesinin ardindan son denedigi Allen and
Unwin Yayinevi kitab1 basmay1 kabul etti. Dostoyevski, Carr'in
hayatinda bir dontum noktasi olacaktir. Bundan sonra Bakunin
ve biraz da yapay bir sekilde Karl Marx’la ilgilenmeye basla-
di. Dostoyevski hentiz yayinlanmadan Rus anarsizminin babast
Mikhail Bakunin tzerine calismaya koyuldu. Ama belki de ya-
yincilar fazla ilgi gostermedikleri icin Bakunin'i bir tarafa bira-
kip bir baska Rus devrimcisi Aleksandr Herzen ve cevresi tize-
rine calisti. Dostoyevski 1931°de, Romantik Siirgiinler (Herzen)
ise 1933’te yayinlanacakuir.

Yazarlig1 ve diplomathg birlikte yuritmeye calisan Carr,
Bakunin’i yaymlamakta kararliyd: ama yayimnci bulamiyordu. O
kitabin yerine bir yayimevi (J. M. Dent & Sons Ltd.), olimuniin
ellinci yili yaklasmakta olan Karl Marx'in biyografisini yazma-
sin1 onerdi. “Marx hakkinda énemli olan hemen hemen hicbir
seyi bilmeden” diyor Carr, “seytana uydum”. Ve devam ediyor:

Hicbir sey anlamadan Kapital'in ilk cildini, Brumaire’i ve Gotha
Programrni, Lassalle’in hayatin1 ve pek cok yardimci malzeme-
yi okudum ve ise giristim. Bu aptalca bir girisimdi ve aptalca
bir kitap ortaya cikt1.

Biyografisini yazan Haslam’a gore de kitap “hem bir hayli 6n-
yargili hem de yanlis-bilgilerle” doluydu ama Dostoyevski’de ol-
dugu gibi, Karl Marx: Bagnazhik Uzerine Bir Arastirma da, or-
taya ¢ikan nihai trtn acisindan degil, ama arastirmanin yazar
uzerinde yaptig1 etki acisindan onemliydi. Karl Marx, 1934 y1-
linda yayinland1 ve Carr'in historiyografisinde adeta var ile yok
arasinda bir yer edindi. Bununla birlikte tarih yaziciliginda ya-
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pilmas: gerekenleri degil de yapilmamasi gerekenleri gosterme-
si acisindan bir yere sahip oldugu ileri surtlebilir.

Edward Carr, Ingiliz Hariciyesi'ndeki gorevinden 1936 yilin-
da ayrildi. Aymi y1l yaklasik elli aday arasindan Galler Universi-
tesi Uluslararas: Siyaset Kurstisi'ne Woodrow Wilson profeso-
rit olarak atandi. 1930’larda Avrupa’da “uzlasmaci” bir siyaset
izlenmesinden yana olan ve Hitler Almanyasi'na sempatiyle ba-
kan Carr, 1940°h y1llarda Sovyet yanlis bir tavir benimseyecek-
tir. Universite’deki gorevi devam ederken, 1941-46 yillarinda
The Times'in editor yardimcihigi ve Uluslararas: Iliskiler Krali-
yet Enstitust Mudurlagt gorevlerini yiruttt ve Sovyetler'e ya-
kin basyazilariyla dikkatleri ¢cekti.

Mikhail Bakunin biyografisi 1937 yilinda yayinlandi. Baku-
nin’in butin projelerini “ilging” ve butun fikirlerini “olagantis-
ti” buldugu ve Bakunin'i degerlendirecek siyasal bir pozisyona
sahip olmadigi icin elestirildi. Bununla birlikte Carr, Lloyd Ge-
orge hayrani liberallikten, Biytik Bunalim'in da etkisiyle, Key-
nesci bir ekonomik ve toplumsal refah cizgisine dogru evrimle-
siyordu. The Times'daki yazilarinda bu evrimlesme belirgindir.

Birinci Dunya Savasinin aksine Sovyet Rusyanin Ikinci
Dunya Savasi'nda ortaya koydugu direnc ve sanayilesmede
gosterdigi basar1 Carr’ etkilemisti ve Sovyet ordulart 1944 y1-
linda Varsova yakinlarina ulastiginda Sovyet Rusya'nin tarihi-
ni yazmak distincesi kafasina yerlesti. Doksan yillik hayatinin
son guniine kadar yurttecegi ve bir duzineden fazla eser vere-
cegi temel projesi bu olacaktir. Bunun icin de rahat bir akade-
mik gorev bulmasi gerekecektir. Carr bu gorevi, Oxfordun Ba-
liol Kolej'indeki kisa sureli calismasindan sonra, mezun oldu-
gu universitenin, mezun oldugu kolejinde, Cambridge’in Tri-
nity Kolej'inde buldu. Altmis ti¢ yasinda atandigi bu gorevde
hayatinin sonuna kadar ¢ok verimli bir kariyer gecirdi ve Sov-
yet Rusya ile ilgili onemli eserlerini burada yazdi.

Ancak Carr'in bir “tarih¢i” olarak sohretinin yayginlasma-
s1, 1961 yilinda Cambridge Universitesi'nde, geleneksel G.
M. Trevelyan konferanslar dizisiyle oldu. Ocak-Mart ayla-
rinda verilen ve daha sonra Tarih Nedir? adiyla kitaplastiri-
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lan bu konferanslarda Carr, klasik tarihci anlayisin disina ci-
kan ve bir bakima yaklasik yirmi yil sonrasinin “post-modern
tarihciligi’ne de goz kirpan bir tarih yaklasimi ortaya koyu-
yor; tarihte nedensellik ve degisim, ozgur irade ve determi-
nizm, birey ve toplumun roli, 6znellik ve nesnellik gibi cana-
lic1 konularda ilging tezler ortaya atiyordu. Carr bu konferans-
larinda, aslinda yaklasik kirk yil once Fransa’da Annales okulu
ile baslayan ama lkinci Diinya Savasi'ndan sonra hiz kazanan
“toplumsal tarihciligin” ya da tarihi diger toplumsal bilimler-
le baristirma girisiminin Ingiliz tarih¢iliginde o zaman icin ye-
ni sayilabilecek bir 6rnegini sunuyordu. Carr, tarihsel olgula-
rin kuram ve yorumla olustugunu soyluyordu. “Olgular cuva-
la benzer — icine bir sey koymadikca dik durmaz” diyordu. Ta-
rihi incelemeden once, tarihciyi de incelememiz ve bunu onun
tarihi ve toplumsal cevresini inceleyerek yapmamiz gerektigi-
ni soyluyordu. Ona gore tarih, “gecmisle bugiin arasinda si-
rip giden bir diyalog” ya da “tarihci ile olgular1 arasinda de-
vam eden bir etkilesim stireci”ydi. Carr’a gore tarihgi, “olgula-
rin1 yorumu ve yorumunu olgulari ile surekli olarak yogurma
sureci icinde” olmaliydi. Ona gore, “tarihin arastirilmasi, ne-
denlerin arastirilmasiydi.” Carr, bir tarih¢iye “nesnel” denile-
bilmesi i¢in, (onun) “herseyden once, toplumdaki ve tarihteki
konumunun sinirli bakisinin tzerine ¢ikma kapasitesi’ne sa-
hip olmasi gerektigini soyluyordu!

Carr'in tarihciligine iliskin bu hatirlatmalarin nedeni, tarih-
¢inin, yani kendisinin bu 6nerilerin pek cogunu Karl Marx bi-
yografisinde uygulayamamis olmasidir; ¢iinki hentz bu biriki-
mi kazanmamist1 ve kafas1 karisikti. Carr, herseyden once, Di-
sisleri mensubu oldugu gunlerde, siparis tzerine yazdig kita-
bin konusunu, Karl Marx1, tanimiyordu. Malzemesi sinirliydi.
Marksizmi bilmiyordu. Simif savasi onun i¢in bir tabuydu. Isa-
ac Deutscher’in ifadesiyle,

yalnizca goruniuste degil ama kafa yapisi itibariyle tipik bir
Ingiliz’di... Ingiliz ampirizmine ve rasyonalizmine sonuna ka-
dar batmisti... kafas1 soyut diyalektik spekiilasyonlardan ¢ok
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uzakti ve dolayisiyla kendi dustince tarziyla Marksizm arasin-
daki engeli asamiyordu.

Karl Marx1 yayinladiktan yaklasik iki yil sonra The Times’a
yazdig1 “Liberalizmin Kokenleri” adli makalede ileri surdugu
asagidaki gorust omru boyunca terk etmeyecektir:

Modern, uygar diilnyada temel bolinmenin insanligin mulk
sahibi olan ve olmayan siniflar1 seklinde ortaya ciktigi varsayi-
m1 timiuyle dogru degildir ve ozellikle mulk sahibi olanlar ve
olmayanlar arasindaki ayrim cizgisinin strekli degisen bir ¢iz-
gi oldugu ya da asla bir cizgi degil de cikarlar1 ve baghliklar
simdi bu yanda simdi 6te yanda olan genis bir ku¢tuk mulk sa-
hipleri kusag: oldugu i¢in dogru degildir.

1936 Mayis'inda, “Fasizm” diye yaziyordu, “belgileri ya da
sloganlar1 ne olursa olsun, 6ztnde Sovyet sistemi kadar dev-
rimcidir.” O yillarda Carr bir kuctik mulk sahibi gibi yaziyor-
du. Sonraki yillarda biraz daha radikallesecek, anti-komunizm
yapmayacak, Soguk Savas ¢igirtkani olmayacak ama cagdaslari
tarafindan “toplumu degil devleti anlattig1” ya da asagidan yu-
kar1 degil de yukaridan asag bir tarih yazdig icin elestirilecek-
tir. Ama Carr, insanligin ilerlemesine olan inancini hicbir za-
man kaybetmedi, bunun somutlasmis bir bicimi olarak gordi-
g1 Sovyetler Birligi'nin tarihinin bir bolumuni yazmaya calisti.
Siradan bir insanin o yasa erismekten teselli bulacag bir yasta,
seksen bes yasindan sonra, bile hala arastirtyor ve yaziyordu.
Sovyetler'in 1917’den aldig1 oykusunt, 1930’larin, Planh Eko-
nominin Temellerimne kadar getirdi. Niyeti, “devrimin olaylari-
nin tarihini yazmak degil, fakat onun yarattig siyasal, toplum-
sal ve ekonomik dtizenin tarihini” yazmakt. Hayatinin sonlari-
na dogru New Left Review’a verdigi bir miilakatta, “ilgili oldugu
donemin olaylariin tiiketici bir kaydinin pesinde” olmadigini
belirtiyor; “belli bash gelisme cizgilerini bicimlendiren olayla-
rin ¢ozumlemesini sundugunu” ileri sturayordu.

Dilimize en az on kitab: cevrilmis olan Edward Hallett Carr,
hic kuskusuz 20. ytuzyilin énemli tarihcilerinden birisiydi. Ki-
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mi yanhslarina ve yanlhilhigina ragmen Karl Marx biyografisi de
pek cok bilgi aktaran, Marx'in ¢cogu kez hakh oldugu “huysuz
yanini” sergileyen, zevkle okunan bir calismadir. Tarih¢inin
(Carr) nerede hakli, nerede haksiz olduguna okuyucu karar ve-
recektir. 1960 yili sonlarinda Times Literary Supplement’a yaz-
dig1 bir yazida Carr sunlar soyluyordu:

...kimi zaman soylendigi gibi olgular kendi adlarina konus-
mazlar, ya da konussalar bile hangi olgularin konusacagina ka-
rar veren tarihcidir — tarih¢i meydan timuyle onlara biraka-
maz. Ve de en bilincli tarih¢inin karar1 —ne yaptiginin cok iyi
bilincinde olan tarih¢inin karari— baskalarinin yanh olarak go-
rebilecegi bir bakis acis1 tarafindan belirlenir.

Gercekten de oyle degil midir?
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